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NEIN zum Rentenklau!
Abstimmung vom 7. Marz 2010

Bern, 22. Dezember 2009

NEIN zum Rentenklau!
NEIN zur nochmaligen Senkung des Umwandlungssatzes

1. Keine Rentensenkung von liber 10 Prozent

Mit den AHV- und Pensionskassenrenten sollen alle im Alter «die gewohnte Lebenshaltung
in angemessener Weise» fortsetzen kdnnen. So steht es in der Bundesverfassung. Dieses
Ziel ist in Gefahr. Im Jahr 2005 senkte das Parlament den Umwandlungssatz von 7,2 auf 6,8
Prozent. Damit verloren die Rentenberechtigten bereits 5,5 Prozent der jahrlichen
Altersrente. Nun ist der zweite Streich geplant: Mit der Senkung auf 6,4 Prozent werden die
Rentenanspriche nochmals um 6 Prozent geklrzt — ohne Kompensation! Gegen diese
Leistungskurzung von insgesamt deutlich uber 10 Prozent wehren wir uns.

2. Wer kassiert, wenn die Zinsen wieder steigen?

z Treibende Kraft hinter der wiederholten Rentensenkung sind die
Wﬂ\ Versicherungen. Die KUirzung wird damit begrindet, dass die Renditen
langere Zeitspanne kann eine ausreichende Rendite mit seridsen Anlagen
erzielt werden. Und wer erhélt die Gewinne, wenn Zinsen und Borsenkurse
wieder steigen? Die Aktionare und Manager der Versicherungskonzerne.
- m—  die «Entschadigung» von Rolf Schauble von der Basler Versicherung um
Der grosste Boni-Empfénger: S . . .
Rolf Schauble von der Basler 1,8 auf 6,2 Millionen emporgeschnellt. Nicht auszudenken, wie der Anstieg
Versicherung. 6,2 Millionen
Versicherung will jetzt im Verbund mit den anderen Privatversicherungen
die Renten kirzen. Gegen den geplanten Rentenklau der
Lebensversicherungen wehren wir uns. Wir fordern eine faire

,f A wegen der Finanzkrise zurickgegangen seien. Das stimmt. Aber Uber eine
s
It\,. Die Versicherten haben das Nachsehen. Selbst wahrend der Finanzkrise ist
Franken pro Jahr. in einem guten Jahr ausgefallen ware. Und ausgerechnet die Basler
Gewinnverteilung!

3. NEIN zu Verwaltungskosten a discretion

Neben der Beteiligung an den Uberschiissen erhalten die Lebensversicherer auch noch 1,3
Milliarden Franken flr Verwaltungskosten aus der beruflichen Vorsorge. Die
Verwaltungskosten fressen somit einen Zehntel der Pramien weg. Aber statt die berufliche
Vorsorge zu vereinfachen und ihre Leistungen zu schutzen, will die burgerliche
Parlamentsmehrheit alle Probleme auf dem Buckel der Versicherten I6sen. Wir lassen nicht
zu, dass die einfachen Arbeitnehmenden mit inren Rentenklrzungen die Boni der Manager
finanzieren. Es braucht Reformen statt RentenkUrzungen.
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4. Renten in Gefahr

Wir alle sind betroffen. Jungere Arbeitnenmerinnen und -nehmer, die weiterhin viel einzahlen,
aber dereinst deutlich weniger Rente ausbezahlt erhalten. Aber auch die Rentnerinnen und
Rentner von heute. Wird der Umwandlungssatz fur die Rentnerinnen und Rentner von
morgen gekurzt, wachst die Gefahr, dass im nachsten Schritt auch die laufenden
Rentenbezlugerinnen und -bezlger an die Kasse kommen. Bereits zweimal hat das
Parlament das Frauenrentenalter erhoht, der Teuerungsausgleich auf den Renten der 2.
Saule ist freiwillig. Und einige Betriebe haben die Lohnabzige erhdht, um die Kassen zu
sanieren. Ein Ja zum tieferen Umwandlungssatz wére ein Freipass fur die Senkung der
Altersrenten.

5. Die hohere Lebenserwartung ist bereits bezahlt

Wir werden zum Gllck alle &lter. Die steigende Lebenserwartung ist bereits ausfinanziert:

e Das Parlament hat den Umwandlungssatz bereits einmal gesenkt. Es gibt keinerlei
Hinweise, dass der neue Umwandlungssatz von 6,8 nicht ausreicht, um der Alterung
gerecht zu werden. Das schreibt der Bundesrat selber: «Nicht die Anderungen
biometrischer Daten sind zentraler Ausl&ser fUr die erneute Anpassung des
Mindestumwandlungssatzes, sondern der technische Zinssatz.» (vgl. Botschaft)

e Das Frauenrentenalter wurde von 62 auf 64 erhoht und soll auf 65 ansteigen.

e Die Mindestverzinsung der Pensionskassen wurde bereits auf 2 Prozent abgesenkt.

e Die Pensionskassen weisen inzwischen einen durchschnittlichen Deckungsgrad von
Uber 100 Prozent aus. Und alles deutet auf weiterhin steigende Bérsenkurse hin.

Die Versicherungen argumentieren nicht mit Tatsachen, sondern mit héchst pessimistischen
Annahmen. Es gibt zahlreiche Untersuchungen, wie sich die Lebenserwartung der
Menschen in den nachsten Jahren entwickelt. Keine einzige geht von einer ahnlich langen
Lebenserwartung aus, wie die Lebensversicherungen.
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Darum geht es

Bis 2014 wird der Umwandlungssatz bei der beruflichen Vorsorge schrittweise von 7,2 auf
6,8 Prozent gesenkt. Die burgerliche Parlamentsmehrheit hat eine weitere Senkung
beschlossen. Es droht eine Klrzung der Renten um weitere 6 Prozent bis 2015
(Umwandlungssatz von 6,4 statt 6,8 Prozent). Das hatte zum Beispiel folgende
Auswirkungen:

* Ein 36-jahriger Mann, der heute 6000 Franken verdient, wlrde nach der Pensionierung im
Durchschnitt 51600 Franken verlieren.

* Eine 50-j&hrige Frau, die heute 5800 Franken verdient, wlrde nach der Pensionierung
36900 Franken verlieren.

* Eine 26-jahriger Frau, die heute 5000 Franken verdient, wirde gar 62200 Franken
verlieren.

Der gesamte Rentenverlust bel&uft sich also bei einer durchschnittlichen Lebenserwartung
auf mehrere zehntausend Franken. Gewinner wéren allein die Versicherungsgesellschaften
und Aktionare der Lebensversicherungen.

Die Lebensversicherer behaupten heute, sie kdnnten keine 4 Prozent Rendite mehr
garantieren. Die Fakten: Seit 1985 betragt die Rendite im Schnitt 6,25 Prozent.

Deshalb wehren wir uns und sagen am 7. Marz NEIN zum Rentenklau.
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Nein zur Revision des
Gesetzes uber die berufliche
Vorsorge (BVG-Revision)

zum Rentenk
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Nein zur Revision des Gesetzes liber die
berufliche Vorsorge (BVG-Revision)

Nein zum
Rentenklau

Am 7. Marz 2010 stimmen die Stimmberechtigten Uber die Senkung des Umwandlungs-
satzes ab. Das Parlament hat diese Senkung im Dezember 2008 beschlossen.

Dagegen hat die Unia zusammen mit der Konsumentenpresse und sozialen Parteien Uiber
200 000 Unterschriften gesammelt. Nun kann sich das Volk zu dieser einschneidenden
Verschlechterung bei den Renten aussern.

Fur die Uber 3,5 Millionen Arbeitnehmenden, welche einer Pensionskasse angehoren,
geht es um Renteneinbussen in der Hohe von Zehntausenden von Franken.
Uberzeugen Sie sich selbst. Besuchen Sie ab Dezember unseren Rentenklaurechner
unter www.rentenklau.ch

Zwolf grosse Versicherungsgesellschaften und ihre Manager sind die treibenden Krafte
hinter der Rentensenkung. Unsere Pensionskassen sind flr sie ein

lohnendes Geschaft. Sie haben damit in den vergangenen Jahren fette Gewinne
eingefahren. Jetzt, wo ihre Renditen wegen der Finanzkrise eingebrochen sind, wollen
sie die Renten senken, um weiterhin hohe Gewinne zu machen.

Mit diesem Ziel vor Augen wenden die Versicherungsgesellschaften, zusammen mit den
Wirtschaftsverbanden, Millionenbetrage fur die Senkung der Renten auf.

Darauf gibt es nur eine Antwort: Nein zum Rentenklau! Wir haben weniger Geld zur
Verfugung, aber daflr die besseren Argumente. In dieser Broschure finden Sie unsere
sechs guten Grlinde gegen die unzumutbare Rentensenkung.

Helfen Sie uns bei der Verbreitung der Fakten und Argumente
gegen den Rentenklau auf Kosten der Arbeitnehmenden.

Nehmen Sie mit uns Kontakt auf:

Unia Zentralsekretariat, Nein zum Rentenklau, Weltpoststr. 20, 3000 Bern 15,
T 031 350 21 11, referendum@unia.ch.

www.rentenklau.ch



Grund eins gegen den Rentenklau
Die Rentensenkung ist unzumutbar

Die berufliche Vorsorge muss im Alter ein Leben in Wiirde
ermoglichen. Die Senkung des Umwandlungssatzes gefahrdet
dieses Ziel.

Mit der AHV und Pensionskasse zusammen sollen alle im Alter «die gewohnte Lebens-
haltung in angemessener Weise» fortsetzen kdnnen. So steht es in unserer Bundes-
verfassung. Dieser Grundsatz ist durch die Rentenkirzung bedroht. Dagegen wehrt sich
die Unia! Denn: Eine Rentensenkung ist unzumutbar. Ein Leben in Wirde ware im Alter
nicht mehr gesichert.

Alle waren von der Senkung der Renten betroffen:

m Leute mit tiefen und mittleren Einkommen, die nur im Rahmen der gesetzlichen
Mindestvorschriften des BVG versichert sind, benétigen die monatlichen
Rentenzahlungen fur den taglichen Bedarf. lhre Kaufkraft darf mit der Rentensenkung
nicht weiter gesenkt werden.

m Leute mit mittleren und héheren Einkommen sind in der Regel besser versichert, als das
gesetzliche Minimum vorsieht. Weil der Mindestzins und der Mindestumwandlungssatz
flr den Uberobligatorischen Bereich nicht gelten, haben die Pensionskassen in diesem
Bereich bereits in den letzten Jahren massiv gekurzt. Wenn der Umwandlungssatz nun
auch noch im obligatorischen Bereich gekurzt wird, zahlen sie doppelt!

m Auch Rentnerinnen und Rentner sind aus guten Griinden gegen den jlingsten Renten-
klau: Wenn wir heute die Senkung der Renten von zukUnftigen Rentnerinnen und Rent-
nern nicht verhindern kénnen, dann werden wir morgen die Renten der aktuellen Rent-
nergeneration nicht verteidigen kénnen!

Unia fordert eine Rente, die allen auch im Alter ein Leben in Wirde garantiert. Darum hat
sie das Referendum gegen die Senkung des Umwandlungssatzes ergriffen und kampft fur
ein Nein zum Rentenklau.

Rentenklau auch bei der AHV geplant

Die gleichen, die bei der Pensionskassenrente kiirzen wollen, mochten auch
die AHV verschlechtern. Geplant sind: Hoheres Frauenrentenalter, keine richti-
ge Anpassung mehr an die Teuerung und Lohnentwicklung. Betroffen waren jet-
zige und zukiinftige Rentnerinnen und Rentner. Wird der Rentenklau bei den
Pensionskassen abgelehnt, werden wir auch die Rentensenkung bei der AHV
verhindern konnen.




Grund zwei gegen den Rentenklau
Mehrere Zehntausende von Franken
Rentenverlust auf jeder Rente

Zum wiederholten Mal wurden die Renten gesenkt. Jetzt haben wir
die Moglichkeit, mit dem Referendum einen Riegel zu schieben und
den Rentenklau zu stoppen.

Die Renten der Arbeitnehmenden wurden in den vergangenen Jahren bereits mehrmals
gesenkt. 2003 beschloss das Parlament im Rahmen der 1. BVG-Revision den Umwand-
lungssatz bis ins Jahr 2014 schrittweise von 7,2 Prozent auf 6,8 Prozent zu senken. Die
damalige Begriindung: Die zunehmende Alterung der Bevolkerung mache eine Anpassung
notwendig. Die Gewerkschaften haben damals kein Referendum ergriffen. Wir wehren uns
aber dagegen, dass jetzt - nach erfolgter Anpassung der Renten an die gesteigerte
Lebenserwartung - mit der gleichen Begriindung die Renten auf Vorrat weiter gesenkt
werden.

Ebenfalls 2003 wurde der Mindestzinssatz fiir die Verzinsung des Altersguthabens von

4 Prozent auf 3,25 Prozent und ein Jahr spater sogar auf 2,25 Prozent gesenkt. 2009 und
2010 betragt der Mindestzinssatz gar nur noch 2 Prozent. Als Begriindung wurde jeweils
die schlechte Situation an den Borsen angefihrt. Aber wahrend die Bérse hohe Rendite
einbrachte, wurde der Mindestzinssatz nicht angehoben. Damals argumentierten die Versi
cherungsgesellschaften, dass der Mindestzins ja auch in Situationen bei tieferer Rendite
gelte. Sobald die Renditen dann sanken, vergassen die Versicherer diese Begrindung
wieder und setzten eine Herabsetzung durch.

Drastischer Rentenklau
Jetzt wollen die Politiker die Renten schon wieder senken. Die Folgen der erneuten
Absenkung des Umwandlungssatzes waren einschneidend: Wirde die Gesetzesanderung
angenommen und der Umwandlungssatz bis 2015 statt auf 6,8% nun auf 6,4 % gesenkt,
dann hatte das zum Beispiel folgende Auswirkungen:
m Ein 36-jahriger Mann, der heute 6000 Franken verdient,

wurde nach der Pensionierung im Durchschnitt 51 600 Franken verlieren.
m Eine 50-jahrige Frau, die heute 5800 Franken verdient,

wurde nach der Pensionierung 36 900 Franken verlieren.
m Eine 26-jahriger Frau, die heute 5000 Franken verdient,

wurde gar 62 200 Franken verlieren.



Der gesamte Rentenverlust belauft sich also bei einer durchschnittlichen Lebenserwartung
auf mehrere zehntausend Franken. Die zukinftigen Rentnerinnen und Rentner werden
darum Monat flr Monat spurbar weniger Geld im Portemonnaie haben, als sie urspring-
lich erwarten durften.2) Rechnen Sie selber Ihren Rentenverlust nach. Ab Dezember 2009
ist auf www.rentenklau.ch der Rentenklaurechner aufgeschaltet.

Unter Einbezug des Mindestzinses: Mehr als ein Drittel weniger Renten!
Halten wir uns gleichzeitig vor Augen, dass nicht nur der Umwandlungssatz gesenkt,
sondern auch der Mindestzins reduziert wurde, dann wird der Rentenklau noch
gigantischer: Die Renten wiirden um mehr als einen Drittel sinken!

Rentenklau: -39%

Arbeitnehmenden mit einem monatlichen Durchschnittslohn
von 6000 Franken und 40 Beitragsjahren wurde bis anhin bei der
Pensionierung eine BVG-Rente von 3300 Franken im Monat ver-
sprochen. Gemass den Abbauplanen der biirgerlichen Politiker
sollen wir in Zukunft nur noch 2000 Franken pro Monat erhalten!

2003 2015
BVG-Rente bei 4% Mindestzins- BVG-Rente bei 2% Mindestzins-
satz und Umwandlungssatz 7,2% satz und Umwandlungssatz 6,4%

1 Die Berechnung im Detail: Flr die Modellrechnung wurde fir die Vergangenheit die durchschnittliche Lohnentwicklung zugrunde
gelegt, flr die Zukunft eine Lohnerhdhung von jahrlich 3 Prozent (Teuerung und Reallohnerhéhung). Der Koordinationsabzug
wurde jahrlich um 2,5 Prozent erhht. Die Mindestverzinsung erfolgt bis 2010 gemass dem vom Bundesrat festgelegten Mindest-
zins, fir die Zukunft wurde defensiv 3,5 Prozent Verzinsung angenommen. Fir die Lebenserwartung nach dem Rentenbeginn wur-
den fUr Frauen 22 Jahre und fiir Manner 18 Jahre angenommen. Da sdmtliche Annahmen zurlickhaltend sind, durfte der effekti-
ve Rentenklau noch einiges hoher liegen.
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Grund drei gegen den Rentenklau
Pensionskassen sind kein Selbst-
bedienungsladen fiir Privatversicherungen

Die Versicherungsgesellschaften machen Kasse bei der berufli-
chen Vorsorge. In den vergangenen Jahren haben sie Milliardenge-
winne gemacht. Schliessen wir diesen Selbsthedienungsladen!

Treibende Krafte hinter der wiederholten Rentensenkung sind die Versicherungsgesell-
schaften. Von den rund 3,5 Millionen Arbeithehmenden, welche in der Schweiz einer Pensi-
onskasse angehoren, sind rund die Halfte (1,8 Millionen) bei einer der zwolf Versicherungs-
gesellschaften angeschlossen, die im BVG-Geschaft tatig sind. In den vergangenen Jahren
haben die Versicherungen mit der Altersvorsorge fette Gewinne eingefahren. Heute malen
sie bei den Renditeerwartungen tief schwarz, um eine weitere Rentensenkung durchzuset-
zen. Ohne uns!

Selbst im Krisenjahr 2008 schreiben Versicherungen Gewinne

Sogar 2008, als die Borse ins Bodenlose fiel, haben noch mehr als die Halfte der Versiche-
rungen, die im BVG-Geschaft tatig sind, Geld verdient. Das ist der offensichtlichste Beweis,
dass der aktuelle Umwandlungssatz nicht zu hoch ist. Die Axa Winterthur erzielte zum Bei-
spiel einen Gewinn von 150 Millionen Franken, die Zirich Financial immerhin noch von 16
Millionen Franken. Doch weil insgesamt aufgrund der Finanzkrise die Renditen der Versi-
cherungsgesellschaften zurlickgegangen sind, fordern sie nun eine Rentensenkung. Denn
je weniger Renten die Versicherer auszahlen mussen, desto hoher sind ihre Profite. Die
Arbeitenehmenden sollen nun also fir die Krise und die Verluste mit hochriskanten Anla-
gen bezahlen, damit die Gewinne der Versicherungen wieder steigen.

Milliardenverluste mit Hedge Funds

Eine Versicherung hat massiv verloren - die Swiss Life. Daflir gibt es klare Grinde; Keine
andere Versicherung hatte so aggressiv in Hedge Fonds investiert. Swiss Life hat 2008 Mil-
liarden an Sparbeitragen der Versicherten mit hochriskanten Anlagen in den Sand gesetzt.
Alle Versicherungen zusammen wiesen Ende 2007 Aktien und Beteiligungen an Hedge
Funds im Wert von 15,4 Milliarden Franken in ihren Bilanzen aus. Ende 2008 waren es
noch 7,4 Milliarden. Milliarden von Franken an Pensionskassengeldern wurden mit hoch-
riskanten Anlagen vernichtetet.



Unstatthafte Gewinne dank iiberhohten Pramien

In den Jahren davor haben alle Versicherungen gross Kasse gemacht: Sie tun dies, indem
sie die Sparguthaben der Arbeitnehmenden anlegen. Mit diesen Anlagen erzielen sie eine
Rendite, die Uber dem festgelegten Mindestzinssatz liegt. Diese Ertrage geben sie aber
nicht oder nur zum Teil an die die Versicherten weiter. Zudem berechnen die Versicherun-
gen fur die Risiken Invaliditat und Tod viel zu hohe Pramien. Die zwdlf Versicherungen, die
im Geschaft der beruflichen Vorsorge tatig sind, haben so im Jahr 2007 700 Millionen
Franken Gewinn in die eigene Tasche gesteckt. Im Gegensatz dazu geben die Pensionskas-
sen, die als unabhangige Stiftungen gefiihrt werden, alle Gewinne an die Versicherten wei-
ter.

Uberrissene Verwaltungskosten

Und das ist noch nicht alles: Die Versicherungsgesellschaften verrechnen auch hohe Ver-
waltungskosten: 1,3 Milliarden Franken oder 630 Franken flr jeden Versicherten und jede
Versicherte waren es 2007. Zieht man die 320’000 Freiziigigkeitspolicen ab, welche den
Versicherern kaum Kosten verursachen, betragen die verrechneten Kosten pro Kopf gar
Uberrissene 720 Franken. Die Versicherungsgesellschaften verwalten gerade mal gut
einen Flnftel der Altersguthaben aller BVG-Einrichtungen (130 Milliarden Franken von rund
600 Milliarden Franken), kassieren dafur aber die Halfte aller Verwaltungskosten (1,3 Milli-
arden Franken von Total 2,6 Milliarden Franken). So zocken die Versicherungen die Arbeit-
nehmenden ab: Von den 20 Milliarden Sparbeitragen der Arbeitnehmenden strichen sie
2007 mehr als 2 Milliarden Franken, also mehr als 10 Prozent, selber ein!

Versicherungsfilz diktiert Gesetzesanderung

In der Expertenkommission, die dem Bundesrat die Senkung des Umwandlungssatzes
beantragt hat, sitzen verschiedene Anlageverantwortliche von Versicherungen. Und kaum
eine Branche halt sich im Parlament so viele Interessenvertreter- und vertreterinnen wie
die Versicherungen. Kein Wunder setzen die Versicherungen ihre Profitinteressen knallhart
durch. Aber wir missen dabei ja nicht tatenlos zusehen sondern kénnen uns wehren -
zum Beispiel mit dem Referendum gegen Rentenklau.

Gerold Biihrer ist der oberste Rentenklauer




Grund vier gegen den Rentenklau
Die Versicherer versprechen weiterhin
hohe Renditen - aber nur fiir Aktionare

Ihre Aktionarinnen und Aktionaren locken die Versicherungs-
gesellschaften mit hohen Renditeversprechungen. Gleichzeitig
wollen sie die Renten der zukiinftigen Rentnerinnen und Rentner
senken. Dagegen wehren wir uns.

Die Versicherungsgesellschaften malen gegeniiber der breiten Offentlichkeit pechschwarz:
Sie behaupten, die Pensionskassen mussten zu viele Rentengelder ausschutten,
angesichts der tiefen Renditeerwartungen im Finanzmarkt.

Die Aktionare locken die Versicherungen hingegen mit hohen Renditeversprechungen.

16 Prozent Eigenkapitalrendite ist zum Beispiel das erklarte Ziel der Zurich Financial.

Und fur die zukunftigen Rentnerinnen und Rentner, mit deren Sparguthaben die Versiche-
rer ihre hohen Gewinne erwirtschaften? Fir sie soll gemass Versicherungen nicht einmal
mehr eine durchschnittliche Rendite von 4 Prozent moglich sein. Das ist absurd.

Und dennoch: Mit dieser Begriindung - 4 Prozent Rendite sei nicht moglich - wollen die
Versicherungen den Umwandlungssatz senken.

Doch: Die Rentenberechnungen basieren auf einer durchschnittlichen Rendite, die Uber
einen langen Zeitraum erreicht wird. Darum wurde bei hoher Rendite der Umwandlungs-
satz auch nicht erhoht. Dies, weil davon auszugehen war, dass auch mal schlechtere Zeiten
kommen. Jetzt tun die Versicherungsgesellschaften so, wie wenn die Spitzenergebnisse
der vergangenen Jahre nicht gewesen waren und wollen die Renten senken, sobald die
Renditen zurtickgehen.

Versicherer senken Mindestzins, um Profite zu erhohen

Wessen Interessen die Versicherungen vertreten, zeigt sich auch deutlich bei der Verzin-
sung der Altersguthaben. Wahrend ein guter Teil der Pensionskassen in den vergangenen
Jahren den Arbeitnehmenden einen hoheren Zins als den vom Bundesrat festgesetzten
Mindestzins gewahrten, wendeten die Versicherungsgesellschaften mehrheitlich den Min-
destzins an. Das erhoht die Gewinne der Versicherungsgesellschaften und ist schlecht fur
die versicherten Arbeitnehmenden.

Konkret: Als der Bundesrat 2004 den Mindestzins auf 2,25 Prozent senkte, erhielten

85 Prozent der Versicherten, die bei einer Versicherungsgesellschaften oder teilautonomen
Vorsorgeeinrichtungen angeschlossen sind eine Senkung auf den Mindestzins. Betrachtet
man nur die Versicherten bei Versicherungsgesellschaften, mussten sogar 96 Prozent aller
Versicherten eine Senkung auf den Mindestzins hinnehmen. Ganz anders die autonomen
Pensionskassen. 37 Prozent der Kassen gewahrten einen besseren Zins als vom Bundes-
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rat vorgeschrieben. In den Jahren 2005, 2006 und 2007 war dies nicht anders. Die Versi-
cherten bei autonomen Kassen sind wesentlich besser gefahren, als die Versicherten, die
bei Versicherungsgesellschaften angeschlossen waren. Die Versicherungsgesellschaften
haben tiefere Zinsen bezahlt, um die eigenen Profite zu erhéhen.

Verzinsung der Alterguthaben

Versicherungsgesellschaften Autonome Kassen

Minimum (2,5%) Mehr Minimum (2,5%) Mehr
2004 85 12 54 81
2005 72 22 52 39
2006 71 26 51 46
2007 58 38 51 46

Pictet-Index: Im Schnitt 6 Prozent Rendite seit 1985

Tatsache ist: Seit der EinfUhrung des Gesetzes Uber die berufliche Vorsorge betrug die
durchschnittliche jahrliche Rendite bei einem Aktienanteil von 25 Prozent 6 Prozent. Dies
berechnete die auf Vermogensverwaltung spezialisierte Privatbank Pictet. Auch wenn in
den nachsten Jahren die Ertrage tiefer sein werden und sich die Finanzwirtschaft ihre Ren-
diteversprechungen von 15 und mehr Prozent abschminken muss, ist nicht davon auszu-
gehen, dass die Real-Renditen dauerhaft unter 4 Prozent liegen werden. Sollte es sich in
den nachsten 5-10 Jahren zeigen, dass Anpassungen nétig sind, so miissen andere Wege
gesucht werden, als Uber eine Reduktion der Altersleistungen. Die Leistungen der 2. Saule
durfen nicht von kurzfristigen Renditeerwartungen abhangig sein. Die Renten sind so
bemessen, dass sie im Alter ein Leben in Wirde erméglichen. Wird der Umwandlungssatz
gesenkt, ist dieses Ziel nicht mehr erreichbar.

In den letzten Jahren lag die durchschnittliche Rendite deutlich Gber dem Mindestzinssatz
von 4 Prozent.
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Grund funf gegen den Rentenklau

Ungerechtfertigte Panikmache
mit der Lebenserwartung

Im Jahr 2003 beschloss das Parlament den Umwandlungssatz bis
2014 schrittweise zu senken, um die steigende Lebenserwartung
auszugleichen. Jetzt wollen die Versicherer die zukiinftigen Rent-
nerinnen und Rentner nochmals fiir das Gleiche bezahlen lassen.
Ohne uns!

Wesentlich fur die Berechnung des Umwandlungssatzes sind zwei Punkte:

Erstens: Die durchschnittliche Lebenserwartung der Versicherten zum Zeitpunkt
der Pensionierung. Fir die Zeit von der Pensionierung bis zum Tod muss das angesparte
Alterskapital reichen.

Zweitens: Die zu erwartende Rendite auf dem Sparkapital. Das Geld wird nur nach und
nach ausbezahlt. Das noch nicht als Rente ausbezahlte Geld legt die Pensionskasse
gewinnbringend an.

In beiden Punkten malten die Versicherer bewusst schwarz, um den Umwandlungssatz zu

senken. Kein Wunder: Je tiefer der Umwandlungssatz ist, umso mehr Geld bleibt beim Tod
des Rentners oder der Rentnerin im Durchschnitt Gibrig, desto hoher sind also die Gewinne
der Versicherer.

Zur Lebenserwartung: Mit dem Verweis auf die steigende Lebenserwartung wird der
Umwandlungssatz seit 2005 und bis 2014 in mehreren Schritten von 7,2 Prozent auf 6,8
Prozent abgesenkt. Das hat das Parlament 2003 beschlossen. Die Alterung der Gesell-
schaft ist mit dieser Gesetzesrevision bereits gentugend berucksichtigt. Trotzdem wollen die
Versicherer jetzt die zukunftigen Rentnerinnen und Rentner nochmals flir das Gleiche
bezahlen lassen. Ohne uns!

Lebensversicherungen rechnen zu ihren Gunsten

Die Versicherungen argumentieren heute aber bezuglich der Lebenserwartung nicht mit
Tatsachen, sondern mit ihren eigenen hoéchst pessimistischen Annahmen. Es gibt zahlrei-
che Statistiken und Untersuchungen, wie sich die Lebenserwartung der Menschen in den
nachsten Jahren entwickeln wird. Aber keine einzige Statistik geht von einer ahnlich langen
Lebenserwartung aus, wie die der Lebensversicherungen.
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Sie stutzen sich nicht auf die Sterbetafeln des Bundesamtes fur Statistik, sondern verwen-
den eine eigene Statistik. Diese rechnet, dass Rentnerinnen und Rentner im Durchschnitt
nach der Pensionierung noch 23,8 Jahre leben, also im Schnitt 88 Jahre alt werden. Das
Bundesamt flr Statistik weist eine durchschnittliche Lebenserwartung von 84 Jahren
nach.

Die Auswirkung: Legt man die Zahlen des Bundesamtes flr Statistik zu Grunde, dann ware
auch heute noch ein Umwandlungssatz von 7,2 Prozent gerechtfertigt. Mit der bereits
beschlossenen Absenkung auf 6,8 Prozent kdnnten Rentnerinnen und Rentner im Schnitt
zwei Jahre langer leben als heute bis das Kapital aufgebraucht ist. Doch die Versicherer
wollen mehr. Sie wollen ohne Grund eine weitere Rentensenkung.

So lange reicht das Alterskapital

1
So lange reicht das Altersguthaben bei einem Umwandlungssatz von 6,8 % |
I I 1

1
So lange reicht das Altersguthaben bei einem Umwandlungssatz von 6,4 % |

| | |
T Tt 7T 71T T T T T T T T T T T T T T T T T T 7T
65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75 76 77 78 79 80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90

Die Senkung des Umwandlungssatzes auf 6,8 Prozent wurde 2003 beschlossen. So reicht

das angesparte Alterskapital bereits zwei Jahre langer, als die heutige Lebenserwartung ist.
Doch die Versicherer wollen noch tiefere Renten. (Berechnungsgrundlage: 3,5 Prozent Ren-
dite auf den Alterskapital unter Beruicksichtigung einer Witwen-/Witwerrente fiir den Uberle-
benden Ehepartner, Quelle: Saldo Nr. 1/2009)
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Grund sechs gegen den Rentenklau

68 Milliarden fiurr die Banken, nichts
fuir die Renten der Arbeithehmenden

Als die Finanzblase platzte, warf die Schweiz rasch 68 Milliarden
auf, um die Verluste der UBS aufzufangen. Die Verluste der Pensi-
onskassen hingegen sollen die Arbeitnehmenden vollumfanglich
selber tragen. Dagegen wehren wir uns mit dem Referendum.

Fast Uber Nacht machte die burgerliche Mehrheit in Bundesrat und Parlament eine Kehrt-
wende: Bisher lehnten sie Staatsinterventionen strickt ab und klagten bei jeder Gelegen-
heit Uber die hohen &ffentlichen Ausgaben. Doch als die Schweizer Banken wankten, zau-
berten der Bundesrat und die Nationalbank im vergangenen Herbst 68 Milliarden
Schweizer Franken hervor, um der UBS ihre Schrottpapiere abzunehmen.

Doch dann war schon wieder fertig mit der Grosszugigkeit. Als bei den Pensionskassen, die
ihr Geld zum Teil mit den gleichen riskanten Spekulationen wie die Grossbanken in den
Sand gesetzt haben, die Kapitalertrage zurlickgingen, hat die Versicherungslobby im Parla-
ment sofort die Senkung des Umwandlungssatzes durchgepeitscht. Das heisst: Die Verlu-
ste der UBS bezahlte der Staat. Die Verluste der Pensionskassen hingegen sollen nach
dem Willen des Parlamentes und der Versicherungslobby die Arbeithehmenden mit einer
Rentensenkung bezahlen.

Keine Verscharfung der Krise!

Das akzeptieren wir nicht! Darum hat die Gewerkschaft Unia das Referendum gegen die
Senkung des Umwandlungssatzes ergriffen. Zudem hat Unia vom Bundesrat verlangt, dass
er die Bestimmungen Uber die Sanierungspflicht von Pensionskassen aussetzt. Bundesrat
und Parlament sind darauf nicht eingegangen. Zahlreiche Pensionskassen haben mittler-
weile Sanierungsbeitrage erhoben. Damit bezahlen die Beschaftigten schon bezahlte Bei-
trage ein zweites Mal mit zusatzlichen Lohnabzligen. Diese unnétige Schwachung der
Kaufkraft ist nicht nur ungerecht fur die Arbeitnehmenden, sondern Gift fur die Konjunktur
und schwacht ausgerechnet in Zeiten der Krise die Binnennachfrage.

Damit die Arbeitnehmenden nicht noch einmal flir die Krise Zahlen missen, braucht es
jetzt ein kréaftiges NEIN gegen den Rentenklau!
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Das antworten wir den Rentenklauern:

«Wir miissen den Umwandlungssatz senken, weil die Menschen alter

werden und der Rentenkuchen langer reichen muss».

Auch wenn die Menschen alter werden, haben sie ein Leben in Wiirde verdient. Ihr Leben

wird nicht billiger, darum ist die Rentenkurzung der falsche Weg. Wir sind Uberzeugt: Wenn
unsere Beitrage flr unsere Renten und nicht fur die Gewinne von Versicherungen verwen-
det werden, dann bracht es keine Rentensenkung. Zudem wurde die steigende Lebenser-
wartung bereits bei der Gesetzesrevision 2003 bertcksichtigt.

«Die Renditen sind gesunken, darum muss der Umwandlungssatz

gesenkt werden.»

Sogar 2008, als die Borse ins Bodenlose fiel, haben noch mehr als die Halfte der Versiche-
rungen, die im BVG-Geschaft tatig sind, Geld verdient. Das ist der offensichtlichste Beweis,
dass der aktuelle Umwandlungssatz nicht zu hoch ist. Tatsache ist: Die Aktionare locken
die Versicherungen mit Renditezielen von 16 Prozent. Wenn ein Arbeithnehmer den gleichen
Versicherungen Geld tbergibt, jammern diese, eine Rendite von 4 Prozent fir das einbe-
zahlte Alterkapital sei langfristig unrealistisch. Das kann nicht sein. Zudem: Wahrend die
Renditen hoher lagen, stemmten sich die Versicherungen gegen hdhere Mindestzinse mit
dem Argument, es wiirden ja auch schlechtere Zeiten kommen. Das scheinen sie verges-
sen zu haben und wollen jetzt sofort die Renten senken.

«Ohne Anderung des Umwandlungssatzes sind die Pensionskassen gefihrdet.»
Das Gegenteil ist der Fall. Die unnétige Rentensenkung untergrabt das Vertrauen in die
Pensionskassen. Unter Umstanden werden die Versicherungsgesellschaften ohne Senkung
des Umwandlungssatzes nicht mehr Milliardengewinne machen kdnnen, wie das in den
vergangenen Jahren der Fall war. Das ist aber auch nicht schlimm. Denn unsere berufliche
Vorsorge ist kein Selbstbedienungsladen flr Versicherungen, sondern eine Sozialversiche-
rung.
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Fachworter kurz erklart

Umwandlungssatz

Der Umwandlungssatz legt den Prozentsatz fest, der bei der Umrechnung des Alterskapi-
tals in eine jahrliche Altersrente zur Anwendung kommt. Ursprlnglich war er auf 7,2 Pro-
zent festgelegt. Bei einem Altersguthaben von 300 000 Franken ergab dies eine Jahresren-
te von 21600 Franken (7,2 Prozent von 300’000). Im Jahr 2003 beschloss das Parlament,
den Umwandlungssatz bis ins Jahr 2014 schrittweise auf 6,8 Prozent zu senken. Bevor die-
ser Beschluss vollstandig umgesetzt ist, hat das Parlament nun im vergangenen Dezember
eine weitere Senkung auf 6,4 Prozent ab dem Jahr 2015 beschlossen. Ab 2015 wird ein
Kapital von 300000 nur noch eine Jahresrente von 19200 Franken abwerfen. Bis zu die-
sem Zeitpunkt werden die Renten also im Vergleich zu heute um mehr als 10 Prozent
gesenkt. Der Umwandlungssatz ist im Gesetz festgelegt. Gegen eine Gesetzesanderung ist
ein Referendum moglich. Daher kobnnen wir diesen Rentenklau stoppen.

Mindestzinssatz

Der Mindestzinssatz bezeichnet den Prozentsatz, mit welchem das vorhandene Alters-gut-
haben jeweils verzinst werden muss. Bei tiefem Mindestzinssatz wachst das Altersgutha-
ben weniger als bei hohem Zinssatz. Bis 2002 betrug der Mindestzinssatz 4 Prozent.
Obwohl in den 90er Jahren wesentlich hohere Renditen erzielt wurden, wurde der Zins
nicht erhoht. Als die Gewinne an den Borsen zurlickgingen, handelte der Bundesrat aber
sehr schnell und senkte den Mindestzinssatz in mehreren Schritten. Seit 2009 betragt er
nur noch 2 Prozent. Auch hier gilt: Je kleiner der Mindestzinssatz, umso weniger wachst
das Alterskapitel und entsprechend kleiner ist auch die Rente. Der Mindestzinssatz wird
vom Bundesrat festgelegt, gegen die Senkung des Mindestzinssatzes ist daher kein Refe-
rendum moglich.

Organisation der Pensionskassen

Die Pensionskassen sind als Stiftungen oder Genossenschaften organisiert. Rund die
Halfte der 3,5 Millionen Arbeitnehmende, welche dem Gesetz Uber die Berufliche Vorsorge
(BVG) unterstellt sind, sind bei unabhangigen Pensionskassen versichert. Diese organisie-
ren die berufliche Vorsorge selber und decken ganz oder teilweise auch die Risiken wie
Invaliditat ab. Rund 1,8 Millionen Arbeitnehmende sind bei der beruflichen Vorsorge Versi-
cherungsgesellschaften angeschlossen. Die Versicherungsgesellschaften verwalten aber
nur rund ein Funftel (120 Milliarden Franken) der gesamten Vermdgen (rund 600 Milliar-
den) der beruflichen Vorsorge. Wenn eigenstandige Pensionskassen einen Gewinn erwirt-
schaften, dann kommt dieser vollumfanglich den Versicherten zu Gute.
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Rolle der Versicherungsgesellschaft

Fir die Versicherungsgesellschaften ist die Berufliche Vorsorge ein Geschaft. Sie konnen
von Pensionskassen samtliche Aufgaben Gibernehmen: Sie kassieren die Sparbeitrage ein,
bezahlen die Renten, Ubernehmen das Invaliditatsrisiko... Fur diese Leistungen lassen sich
die Versicherungsgesellschaften bezahlen - und zwar flrstlich. Die Folge: Ein guter Teil des
Gewinns, das mit dem Geld der Arbeitnehmenden erwirtschaftet wird, kommt nicht den
Versicherten zu Gute, sondern wird von der Versicherungsgesellschaft in die eigene Tasche
gesteckt. Davon profitieren unter anderem die Aktionarinnen und Aktionare der Versiche-
rungsgesellschaften.
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Aargau Bachstr. 41, Postfach 3918, 5001 Aarau, T +41 848 333 003, aargau@unia.ch

Bern Monbijoustr. 61, 3001 Bern, T +41 31 385 22 22, bern@unia.ch

Biel-Seeland/Solothurn Murtenstr. 33, Postfach 1792, 2501 Biel, T +41 32 329 33 33, biel-solothurn@unia.ch

Fribourg rue des Alpes 11, 1700 Fribourg, T +41 26 347 31 31, fribourg@unia.ch

Genéve chemin Surinam 5, case postale 288, 1211 Genéve 13, T +41 22 949 12 00, geneve@unia.ch

Neuchatel avenue de la Gare 3, case postale, 2001 Neuchatel, T+41 32 729 30 29, neuchatel@unia.ch

Nordwestschweiz Rebgasse 1, Gewerkschaftshaus, 4005 Basel, T +41 61 686 73 00, nordwestschweiz@unia.ch

Oct

iz-Graubiinden Lammlisbrunnenstr. 41, 9000 St. Gallen, T +41 71 227 25 88, ostschweiz-graubuenden@unia.ch

Ticino via Canonica 3, Casella postale 5650, 6900 Lugano, T +41 91 910 50 70, ticino@unia.ch

Transjurane rue des Moulins 19, case postale 1042, 2800 Delémont, T +41 32 421 60 60, transjurane@unia.ch

Vaud place de la Riponne 4, Case postale 7667, 1002 Lausanne, T +41 21 310 66 00, vaud@unia.ch

Valais rue de la Dent-Blanche 9, 1950 Sion, T +41 27 322 60 48, valais@unia.ch

Zentralschweiz St. Karlistr. 21, Postfach 4864, 6002 Luzern, T +41 41 249 93 00, zentralschweiz@unia.ch

Ziirich-Schaffhausen Stauffacherstr. 60, Postfach 1544, 8026 Zurich, T +41 44 299 25 25, zuerich-schaffhausen@unia.ch

O lch will keine Rentenkiirzung und helfe bei der Abstimmungskampagne mit.
Nehmen Sie Kontakt mit mir auf.

O Bitte informieren Sie mich laufend iiber die Abstimmungskampagne
Olch spende fiir die Kampagne «Nein zum Rentenklau».
Unia hat einen zweckgebundenen Spenden-Fonds «Nein zum Rentenklau» eingerichtet.

Postkonto: 30-631038-3, Unia, «<Nein zum Rentenklau»,
Weltpoststrasse 20, 3000 Bern 15.

Name Vorname |

Adresse PLZ/Ort |

Telefonnummer Mail |




Nicht frankieren
Ne pas affranchir
Non affrancare

Geschaftsantwortsendung Invio commerciale-risposta
Envoi commercial-réponse

Unia Zentralsekretariat
Weltpoststrasse 20
Postfach 272

3000 Bern 15
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Unia Zentralsekretariat
Weltpoststrasse 20
Postfach 272

3000 Bern 15
T+41313502111

F +41 31 35022 22
info@unia.ch

www.unia.ch
www.rentenklau.ch

Die Gewerkschaft.
Le Syndicat.
Il Sindacato.



