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Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Bis ich das andere
Dossier hervorgeholt habe, habe ich Gelegenheit, lhnen,
Herr Prasident, nochmals herzlich fir den gestrigen, sehr
angenehmen und eindriicklichen Standeratsausflug zu dan-
ken — und ich glaube, das darf ich auch im Namen meiner
Kolleginnen und Kollegen tun. Wir haben uns gestern star-
ken kénnen, damit wir den Rest dieser Legislatur mit Ihnen
zusammen, Herr Prasident, gut Uberstehen; besten Dank!
Nun zur Vorlage zum Erwachsenenschutz, Personenrecht
und Kindesrecht: Vor genau 100 Jahren verabschiedete das
eidgendssische Parlament im Rahmen des Schweizerischen
Zivilgesetzbuches auch das Vormundschaftsrecht. Dieses
ist seither im Wesentlichen unveréndert geblieben und gilt
heute noch. Es sind dies die Artikel 360 bis 450 des Zivilge-
setzbuches.

In verschiedenen Beziehungen entsprechen diese Bestim-
mungen unseren heutigen Verhéltnissen und Anschauungen
nicht mehr, daher sollen sie grundlegend erneuert werden.
Beim Vormundschaftsrecht geht es um rechtliche Massnah-
men zugunsten schwacher Personen, die ihre Angelegen-
heiten nicht besorgen kénnen und fur die andere Hilfen nicht
ausreichen. Das geltende Vormundschaftsrecht sieht drei
amtsgebundene Massnahmen vor, ndmlich die eigentliche
Vormundschaft, die Beiratschaft und die Beistandschaft.
Diese drei Massnahmen haben infolge des Grundsatzes der
Typengebundenheit und der Typenfixierung einen gesetzlich
genau umschriebenen Inhalt. Daneben gibt es die flrsorge-
rische Freiheitsentziehung, die es erlaubt, eine hilfsbedurf-
tige Person in einer Einrichtung, also in einem Heim, zu be-
treuen.

Die Gesamtrevision des Vormundschaftsrechts hat zum Ziel,
die rechtlichen Rahmenbedingungen fir erwachsene Perso-
nen, die ohne Hilfe durch Dritte ihr Leben nicht oder nicht
mehr meistern kénnen, zu verbessern. Folgende wesentli-
che Punkte weist die Vorlage auf:

1. Zur Neukonzeption der behérdlichen Massnahmen: Der
heutige gesetzliche Massnahmenkatalog ist starr und tragt
dem Einzelfall zu wenig Rechnung. Die bisherigen behérdli-
chen Massnahmen sollen deshalb durch sogenannte Mass-
nahmen nach Mass ersetzt werden, die dem Verhaltnismas-
sigkeitsprinzip vermehrt Rechnung tragen.

Als einheitliches Rechtsinstitut ist die Beistandschaft vorge-
sehen. Diese wird dann angeordnet, wenn eine Person we-
gen einer geistigen Behinderung, einer psychischen Stérung
oder eines ahnlichen Schwéchezustandes ihre Angelegen-
heiten nicht mehr besorgen kann und die Unterstitzung
durch Angehdrige, private oder &ffentliche Dienste nicht aus-
reicht. Statt der Anordnung standardisierter Massnahmen ist
kiinftig von den Behdrden Massarbeit gefordert, damit im
Einzelfall nur so viel staatliche Betreuung erfolgt, wie wirklich
notig ist.

Es sind vier Formen der Beistandschaften vorgesehen.
Diese lehnen sich zwar an das geltende Recht an, sind je-
doch viel differenzierter. Es sind dies folgende Beistand-
schaften:
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Die Begleitbeistandschaft wird nur mit Zustimmung des Be-
troffenen errichtet, ist also eine relativ milde Massnahme.
Bei der Vertretungsbeistandschaft ist der Beistand eines ge-
setzlichen Vertreters erforderlich, der flir den Betroffenen,
das heisst an seiner Stelle und mit Wirkung flr diesen, han-
delt. Die Behdrde kann je nach Situation die Handlungsfa-
higkeit punktuell einschranken.

Die Mitwirkungsbeistandschaft wird errichtet, wenn fiir be-
stimmte Handlungen der hilfsbedirftigen Person die Zustim-
mung des Beistandes notwendig ist.

Die umfassende Beistandschaft ist das Nachfolgeinstitut der
bisherigen Vormundschaft tiber Miindige. Sie ist fir die Falle
von besonders ausgepragter Hilfsbedurftigkeit vorgesehen.
2. Ein Anliegen der Revision ist die Férderung des Selbstbe-
stimmungsrechtes in Form der eigenen Vorsorge. Daher
werden auch neue Rechtsinstitute vorgeschlagen:

Einmal soll mit einem Vorsorgeauftrag eine handlungsféhige
Person rechtzeitig, also solange sie noch handlungsfahig ist,
vorsorgen und festlegen kénnen, wie und durch wen sie im
Falle ihrer Urteilsunfahigkeit betreut und vertreten werden
soll.

Dann wird im Weiteren eine bundesrechtliche Regelung in
der Form der Patientenverfiigung vorgeschlagen. Damit soll
eine urteilsfahige Person in verbindlicher Weise festlegen
kénnen, welche medizinischen Massnahmen sie im Falle ih-
rer Urteilsunfahigkeit will und durch welche Vertrauensper-
son sie im medizinischen Bereich vertreten werden soll.

3. Die Vorlage will auch die Starkung der Solidaritat in der
Familie und eine Entlastung des Staates, indem die Betreu-
ung durch Angehdrige ein stérkeres Gewicht erhalt. Den An-
gehdrigen einer urteilsunfahigen Person oder einer ihr nahe-
stehenden Person werden gewisse gesetzliche Vertretungs-
rechte eingerdumt.

4. Die Vorlage sieht eine Verbesserung des Rechtsschutzes
und die Schliessung von Rechtsregelungslicken bei der fir-
sorgerischen Freiheitsentziehung vor.

5. Urteilsunféhige Personen, die in Wohn- und Pflegeeinrich-
tungen leben, sollen punktuell besser geschitzt werden. Zu
diesem Zweck werden besondere Massnahmen eingefihrt.
6. Die Kinder- und Erwachsenenschutzbehérde wird als
Fachbehdrde ausgestaltet. Inskinftig sollen die Kantone ei-
ne Fachbehérde als Kindes- und Erwachsenenschutzbe-
hérde bestimmen.

7. Hinsichtlich des Verfahrens werden die wesentlichen Ver-
fahrensgrundséatze fur den Kindes- und Erwachsenenschutz
im Sinne eines bundesrechtlich vereinheitlichten gesamt-
schweizerischen Standards im ZGB verankert.

Einerseits spielen im Kindes- und Erwachsenenschutz die
Grundrechte eine zentrale Rolle. Andererseits ist in den Ver-
fahrensgrundséatzen aber auch Rucksicht darauf zu nehmen,
dass im Kindes- und Erwachsenenschutz vielfaltige Aufga-
ben bestehen, die auf einfache und unblirokratische Art erle-
digt werden kénnen und sollen. In der Vorlage wird versucht,
beiden Anliegen Rechnung zu tragen. Im Ubrigen soll die
neue Schweizerische Zivilprozessordnung zur Anwendung
kommen. Die Kantone sind aber frei, etwas anderes zu be-
stimmen.

In der Kommission haben wir den Présidenten der Konfe-
renz der kantonalen Justiz- und Polizeidirektorinnen und -di-
rektoren, Regierungsrat Markus Notter, angehért. Er erklér-
te, dass die Vernehmlassungsvorlage von den Kantonen
zwar eher skeptisch beurteilt worden sei, dass aber die heu-
tige Vorlage den Wiinschen der Kantone in wesentlichen
Punkten angepasst worden sei. Deshalb kénne dieser Vor-
lage im Grundsatz zugestimmt werden. Man sei im Grossen
und Ganzen vom materiellen Recht, also vom Konzept her,
Uberzeugt. Es sei richtig, dass die Selbstflrsorge im Vorder-
grund stehe und das Gesetz massgeschneiderte Massnah-
men in einer sinnvollen Kaskade zur Verfligung stelle. Es
wird begrisst, dass auf ein eigentliches, umfassendes Ver-
fahrensgesetz, wie das die Vernehmlassungsvorlage noch
vorgesehen hatte, verzichtet wird und die wesentlichen Ver-
fahrensgrundséatze wie bisher im Zivilgesetzbuch festgehal-
ten werden. Die Kantone seien froh, dass man von der Ver-
pflichtung zur Errichtung von Fachgerichten Abstand ge-
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nommen habe und dass eine Fachbehdrde genilge. In den
allermeisten Kantonen werde jedoch eine umfassende Reor-
ganisation der Behérde notwendig sein. Es werde in Zukunft
wohl kaum mehr méglich sein, im Vormundschaftsrecht alles
kommunal zu organisieren, da in kleinen Gemeinden keine
professionelle, mit Fachleuten besetzte Behorde eingesetzt
werden kénne. Denn einerseits wirden die daflr nétigen
Fachleute nicht zur Verfligung stehen, und andererseits wéa-
ren solche Behdrden auch nicht ausgelastet. Es werde da-
her zur Bewadltigung dieser staatlichen Aufgaben zu einer
Regionalisierung kommen.

Der Vertreter der KKJPD wies darauf hin, dass die Umset-
zung des Erwachsenenschutzrechtes fiir die Kantone einen
grossen Aufwand bedeute und Ressourcen binden werde.
Man sei froh, wenn das Gesetz mdglichst rasch im eidge-
nossischen Parlament beraten und verabschiedet werde,
damit man auf kantonaler Ebene wisse, woran man sei. Fur
die Umsetzung sollte aber genugend Zeit eingerdumt wer-
den.

lhre Kommission ist einstimmig auf die Vorlage eingetreten.
Sie hat sich in den wesentlichen Punkten dem Entwurf des
Bundesrates angeschlossen, hat jedoch einige Anderungen
angebracht. Erwdhnen mdéchte ich nur, dass sich die Kom-
mission bei der Aufsicht Uber Wohn- und Pflegeeinrichtun-
gen, also bei Artikel 387, mit 6 zu 4 Stimmen bei 1 Enthal-
tung dafiir ausspricht, dass bestimmte Personen, die von
der Aufsichtsbehdérde dazu erméchtigt werden, Einrichtun-
gen auch unangemeldet besuchen kénnen. Eine Minderheit
erachtet diese Ergdnzung des Entwurfes als tberflissig.

Die Kommission hat der bereinigten Vorlage einstimmig zu-
gestimmt. Sie beantragt lhnen Eintreten und Zustimmung
zur Vorlage.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: La matiére dont
traite ce projet de révision du Code civil est particulierement
délicate. Le cheminement a suivre s'apparente a une course
de haute montagne sur une aréte, «eine Gratwanderung»:
chaque écart que l'on pourrait faire d'un cété ou de l'autre
menacerait de nous faire tomber soit dans l'incurie a I'égard
des personnes dépendantes, soit dans I'exces de contrble
social enfreignant inutilement la liberté individuelle.

Nous sommes donc dans un domaine particulierement sen-
sible ou la société doit définir comment assurer le bien de
ses membres en l'absence de leur volonté ou parfois aussi
partiellement contre leur volonté. Cela nécessite un disposi-
tif complexe qui permette de doser adéquatement les mesu-
res de protection, de peser les intéréts des personnes par
rapport aux intéréts des proches et de la société, pour finale-
ment aboutir a une protection qui s'ajuste le mieux possible
aux circonstances.

Une importante question qu'il s'agit de trancher, et qui a pas-
sablement occupé la commission, est de savoir quelle doit
étre l'autorité compétente pour prononcer des mesures de
protection, pour en contrbler I'exécution et pour procéder
aux arbitrages nécessaires entre I'intérét de la personne et
celui de son entourage.

La merveilleuse diversité culturelle de notre pays a obligé le
Conseil fédéral a avancer avec prudence sur ce sujet-la
dans sa volonté de professionnaliser les autorités de protec-
tion de l'adulte. Dans mon canton, cette autorité de protec-
tion de l'adulte est une autorité judiciaire; ailleurs, c'est une
autorité administrative; ailleurs encore, c'est une autorité po-
litique, a savoir I'exécutif communal.

Pour certains, I'abandon de cette fonction de I'exécutif, qui
consistait a examiner des cas personnels, a prononcer des
curatelles ou d'autres mesures, est un déchirement pénible.
Pour d'autres, dont je suis, il s'agit d'une saine évolution. En
tant que membre d'un exécutif d'une ville, je n'aurais jamais
voulu devoir, a I'époque, me méler de I'examen de cas per-
sonnels de mes concitoyens et me prononcer sur des mesu-
res de protection a leur égard.

Dans le domaine de la procédure pénale, mon canton devra
se plier a un modéle qui est étranger a sa tradition. Dans le
cas présent, j'observe avec satisfaction que c'est plutét lui
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qui sert de modele et que ce sont d'autres cantons qui de-
vront s'adapter a cette unification.

Cela dit, je déplore tout de méme un peu que le Conseil fé-
déral ait fait partiellement marche arriere en renongant a sa
volonté initiale de faire des autorités de protection de I'adulte
des autorités judiciaires. Car les mesures qui sont prises a
I'égard des personnes, dans le cadre de la loi que nous exa-
minons, constituent des limitations considérables de la li-
berté individuelle. De méme que nous avons jugé, dans le
Code de procédure pénale, que de telles mesures — les me-
sures de contrainte en I'occurrence — devaient étre placées
sous le contréle d'un tribunal ad hoc, de méme j'estime que
les mesures que permet ici le Code civil justifieraient qu'elles
soient de la compétence d'une autorité judiciaire.
Différentes innovations sont & saluer dans le cadre de la ré-
vision qui nous occupe:

1. le r6le donné aux personnes proches de la personne inca-
pable de discernement, auxquelles sont confiées de larges
compétences qui signifient également une grande responsa-
bilité;

2. la protection renforcée des personnes incapables de dis-
cernement placées en institution, qui constitue une avancée
notable. On sait que ces personnes sont particulierement
vulnérables, qu'elles sont parfois victimes de maltraitance, et
le fait qu'on introduise ici des notions comme le contrat d'as-
sistance, la réglementation des mesures de contention ou la
surveillance des institutions, également de maniére inopi-
née, est garant d'un progres;

3. I'échelonnement des mesures tutélaires, notamment avec
la mise en place de quatre types de curatelles en fonction du
degré d'incapacité de la personne et de la contribution possi-
ble des proches: cela permettra de mieux respecter le prin-
cipe de la proportionnalité dans la restriction de la liberté in-
dividuelle;

4. un encadrement précis du placement a des fins d'assis-
tance, ce qui permettra de mieux garantir le droit des per-
sonnes placées avec, en particulier, un examen périodique
de la validité des mesures prononcées et I'obligation de tenir
compte, autant que possible, de la volonté de la personne;
5. I'extension de la responsabilité de I'Etat a I'ensemble du
domaine du droit de la protection de I'enfant et de I'adulte, ce
qui garantira une meilleure réparation des dommages qui
sont, hélas, inévitables mais souvent trés douloureux dans
ce domaine-la.

Le projet qui nous est soumis m'apparait donc comme étant
équilibré. 1l a su trouver le bon chemin entre les abimes de
I'incurie et ceux du mépris des droits individuels. La commis-
sion ne propose que de rares ajustements qui ne s'écartent
guere de la voie tracée.

J'entrerai donc en matiere et je soutiendrai les amende-
ments de la commission.

Biirgi Hermann (V, TG): Sie haben vom Kommissionsprasi-
denten eine Wirdigung dieser Vorlage gehort; sie ist ja im
Wesentlichen unbestritten. Wenn ich dennoch das Wort er-
greife, so deswegen, weil diese Vorlage es verdient, dass
zwei oder drei Gesichtspunkte noch speziell hervorgehoben
werden.

Es handelt sich ndmlich hier um ein Gesetz — man hére und
staune —, das nicht mehr den behdérdlichen Schutz, also den
Staat, vor die Eigenverantwortung stellt, sondern in die um-
gekehrte Richtung geht. Wir haben hier beim Erwachsenen-
schutz, wo es ja darum geht, die Schwéache und Hilfsbedrf-
tigkeit Erwachsener irgendwie in den Griff zu bekommen, ein
neues Institut; das ist die eigene Vorsorge. Das neue Recht
sieht vor, dass handlungsfahige Personen flir den Fall ihrer
Handlungsunféhigkeit zum Voraus Vorkehrungen treffen
kénnen, fur den Fall, dass sie urteilsunfahig werden sollten.
Das Selbstbestimmungsrecht der Person kann damit also
wenigstens ein Stuck weit Uber den Eintritt einer allfalligen
Urteilsunfahigkeit hinaus gerettet werden. Ich denke, das
verdient es wirklich, als gesetzgeberischer Weg und gesetz-
geberische Losung speziell erwadhnt zu werden. Ich spreche
in diesem Zusammenhang auch von der Patientenverfi-

gung.

o)

Eine zweite wesentliche Neuerung, die meines Erachtens
auch eine gute Tendenz aufweist, ist die Starkung der Soli-
daritat der Familie und damit die Entlastung des Staates.
Fur zwei Bereiche werden hilfreiche Ldsungen fir urteilsun-
fahige Personen vorgesehen. Es geht darum, dass Ehegat-
ten und eingetragene Partner unter bestimmten Vorausset-
zungen in gewissem Rahmen kraft des Gesetzes urteilsun-
fahige Partner vertreten. Auf der anderen Seite wird fir den
Fall, dass keine Patientenverfligung vorliegt, vorgesehen,
wer in welcher Reihenfolge Urteilsunfahige bei medizini-
schen Massnahmen vertritt. Das sind zwei Gesichtspunkte,
die der Erwéhnung bedurfen.

Wenn ich schon das Wort ergriffen habe, méchte ich aber
noch auf einen Punkt hinweisen, der mir etwas zu denken
gibt: die Behdrdenorganisation. Herr Kollege Wicki hat die
Stellungnahme des Prasidenten der KKJPD zitiert. Ich
mdchte festhalten, dass im neuen Artikel 440 ZGB in Bezug
auf die Organisation der Erwachsenenschutzbehérde, die ja
sehr viele Aufsichtsfunktionen hat, erklart wird, es sei eine
Fachbehdérde, die von den Kantonen bestimmt werde. Aber
auch wenn erklart wird, die Kantone seien frei, wie sie das
regeln wollen, so sind sie in Tat und Wahrheit nicht mehr so
frei. Der Bund nimmt hier ganz eindeutig Einfluss auf die Be-
hérdenorganisation und damit auf die kantonale Organisati-
onshoheit.

Wenn Sie die Botschaft zur Hand nehmen, dann kénnen Sie
auf Seite 7073 lesen, was man sich unter dieser Erwachse-
nenschutzbehdrde vorstellt und was sie alles kbnnen muss.
Die Kantone sind somit faktisch — faktisch — nicht mehr frei;
diese Umschreibung der Fachbehérde lasst ihnen diesbe-
zuglich im Grunde genommen keine grosse Freiheit. Freiheit
besteht noch bei der Entscheidung, ob das eine Verwal-
tungs- oder eine Gerichtsbehdrde sein soll. Aber wir gehen
sehr weit. Es muss hier klar festgehalten werden, dass auf-
grund dieser Vorschrift gewachsene Behdérdenstrukturen in
den Kantonen nicht mehr aufrechterhalten werden kénnen.
Das ist so.

Ich habe vélliges Verstédndnis, Herr Bundesrat Blocher, fir
diese Richtung, aber es muss einfach klar festgehalten wer-
den, dass wir hier wieder eingreifen. Die Vormundschaftsbe-
hérdenlésung, wie wir sie in unserem Kanton, aber auch in
vielen anderen Kantonen haben, kann nicht mehr aufrecht-
erhalten werden; sie besteht darin, dass eine Gemeindebe-
hérde das macht, unterstiitzt von einem Sekretariat. Das
wird zu Ende sein. In diesem Zusammenhang md&chte ich
das unterstiitzen, was Herr Wicki gesagt hat und was der
Prasident der KKJPD gesagt hat: Wir missen vorsichtig
sein, damit wir die Kantone in der Anpassung ihrer Behor-
denorganisation nicht tberfordern. Ich erinnere an die ganze
Geschichte mit den Zivilstandsémtern. Das ist jetzt abge-
schlossen. Aber wir sind jetzt mitten in der Umsetzung —
Strafprozessordnung, Zivilprozessordnung, insbesondere
dann aber auch die Frage betreffend das Staatsanwaltsmo-
dell —, und wir missen den Kantonen im Hinblick auf die In-
kraftsetzung genugend Zeit geben, damit sie das verkraften
kénnen, Herr Bundesrat Blocher.

Wir sollten hier also etwas «step by step» vorgehen, damit
diese Anpassungen in den Kantonen ruhig durchgefiihrt
werden kénnen. Sie missen sehen, dass in unserem Kan-
ton beispielsweise allein die Strafprozessordnung eine un-
glaubliche Diskussion liber die Behdérden und Gebietsorga-
nisation auslést. Um den politischen Prozess sauber filhren
zu kdénnen, braucht es entsprechend Zeit. Ich sehe ein, dass
wir Neuerungen in der Behdérdenorganisation vornehmen,
aber man muss sich bewusst sein, was das fir die Kantone
bedeutet.

In diesem Sinne bin ich selbstversténdlich auch fur Eintre-
ten.

Schiesser Fritz (RL, GL): Ich bin selbstverstandlich fir Ein-
treten und fiir die Detailberatung dieser Vorlage, die, so
meine ich, vom Bundesrat und von der Verwaltung, insbe-
sondere nach der Vernehmlassung, sehr gut vorbereitet
worden ist. Das hat sicher wesentlich dazu beigetragen,
dass wir in der Kommission mit einer recht schwierigen Ma-
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terie und einem umfangreichen Teil des Zivilgesetzbuches
rasch vorwértsgekommen sind und dass wir — Sie sehen das
auf der Fahne — relativ wenige Anderungen gegenlber dem
Entwurf des Bundesrates vorschlagen.

1. Zunéchst zu einem materiellrechtlichen Aspekt: Wir brau-
chen nicht lange auszufiihren, dass sich seit 1907 unsere
gesellschaftlichen Verhéltnisse sehr stark verandert haben,
dass neue Bedirfnisse entstanden sind, auch durch die
neuen Lebensformen. Die Individualisierung der Gesell-
schaft verlangt andere Instrumente als 1907, als es noch
darum ging, die Rechtsetzung auf die Grossfamilie und auf
die Mehrgenerationenfamilie auszurichten. Ich begriisse es
ausserordentlich, dass diese neue Vorlage, wie es auch Herr
Bundesrat Blocher in der Eintretensdebatte in der Kommis-
sion ausgefthrt hat, zu einer Starkung des Selbstbestim-
mungsrechtes der betroffenen Personen fiihren soll und
dass dieser Aspekt einen wesentlichen Pfeiler der Revision
des Vormundschaftsrechtes zu einem Erwachsenenschutz-
recht darstellt.

In diesem Bereich sind zwei bundesrechtliche Regelungen
von neuen Instrumenten zu erwéhnen, die ich auch aus der
Praxis heraus sehr begriisse — sie wurden vom Présidenten
unserer Kommission bereits geschildert —: zum einen der
Vorsorgeauftrag und zum anderen die Patientenverfigung.
Auch wenn wir hier zum Teil kantonalrechtliche Regelungen
haben, begrlisse ich eine bundesrechtliche, einheitliche
Regelung, namentlich auch bei der Patientenverfigung.
Diese Patientenverfiigung, wiederum aufgrund eines ge-
starkten Selbstbestimmungsverlangens der Bevélkerung, ist
ein grosses Bedurfnis vieler Leute. Die Patientenverfligung
wird heute schon in grossem Umfang angewendet und um-
gesetzt. Das andere ist der Vorsorgeauftrag, der angesichts
der demografischen Entwicklung, der steigenden Lebenser-
wartung und der damit verbundenen Einschrdnkungen bei
vielen Leuten, auch im geistigen Bereich, ebenfalls einem
grossen Bedurfnis entspricht. Er wird auch heute schon an-
gewendet, aber zum Teil ohne klare gesetzliche Regelung.
Ich begrisse es ausserordentlich, dass dieser Vorsorgeauf-
trag, der ja just am Anfang der Gesetzesvorlage steht, hier
im Bundeszivilrecht eine umfassende Regelung erfahrt.

2. Im Sinne der Intervention von Herrn Kollege Birgi mdchte
ich einer Hoffnung Ausdruck geben. Wir haben, wie ich das
kurz dargelegt habe, anstelle des heutigen Vormundschafts-
rechtes eine neue materiellrechtliche Ordnung des Erwach-
senenschutzrechtes vor uns. Ich méchte die Hoffnung aus-
driicken, dass trotz der verschiedenen Bestimmungen, die
die Organisationshoheit der Kantone einschranken, den
Kantonen daraus nicht allzu schwere und zu umfassende
zusétzliche Lasten und Aufgaben gegeniiber dem heutigen
Rechtszustand entstehen. Es soll nicht sein, dass in den
Kantonen ein komplizierter und schwerfalliger Behérdenap-
parat aufgebaut werden muss. Ich bin auch dankbar dafir,
dass die Vorlage den unterschiedlichen Traditionen in der
Schweiz bei der Behérdenorganisation Rechnung tragt. Es
wird nicht einfach gefordert, es misse ein Gericht als Vor-
mundschaftsbehérde eingesetzt werden — z.B. aus der
Sicht welscher Kantone — oder es mlsse eine Verwaltungs-
behérde nach dem Muster der Deutschschweiz sein. Man
Uberlasst dies den Kantonen.

3. Zur Forderung, dass es eine Fachbehérde sein muss: Ich
stimme dieser Forderung zu, weil das neue Erwachsenen-
schutzrecht doch entsprechende Kenntnisse voraussetzt. Es
wird nicht mehr mdglich sein — wir haben das in unserem
Kanton in Vorwegnahme des neuen Erwachsenenschutz-
rechtes bereits entsprechend umgesetzt —, dass Laienbe-
hoérden diese Aufgabe ohne Weiteres werden erfillen koén-
nen. Mit dem neuen Recht werden vermehrt dem Einzelfall
angepasste Lésungen gefordert. Bei der Bestimmung dieser
Fachbehdrde muss es aber mdglich sein — das hat sich bei
uns als Bedurfnis erwiesen —, dass erfahrene Leute, zum
Beispiel erfahrene Présidentinnen oder Présidenten von bis-
herigen Vormundschaftsbehérden, einbezogen werden. Bei
solchen Leuten soll anerkannt werden, dass sie das Krite-
rium der besonderen Fachkenntnisse erflillen und dass sie
Mitglieder dieser Fachbehérden sein kdnnen, auch unter
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dem neuen Recht. Damit wird darauf Ricksicht genommen,
dass bisheriges Wissen in die neue Behérde uberflihrt und
dass auch die Erfahrung als Kriterium anerkannt wird, dass
jemand Mitglied einer Fachbehdérde sein kann.

Wir haben also eine Lésung gefunden, geméss welcher
nicht nur Juristen, Sozialpddagogen, Psychologen, Arzte
usw. diese Voraussetzungen der Fachanforderung in der
neuen Behorde erfullen, sondern wonach auch die Erfah-
rung aus der bisherigen Tétigkeit in Vormundschaftsbehor-
den ein Kriterium fur die Aufnahme in eine solche Fachbe-
hérde sein kann. Das wollte ich hier zuhanden des Amtli-
chen Bulletins ausfiihren. Vielleicht kann man von diesen
Mdglichkeiten auch in anderen Kantonen profitieren.

Ich bin fur Eintreten und Zustimmung zu den Antrédgen der
Kommission. In weiten Teilen sind wir mit dem Entwurf des
Bundesrates ohne Abanderungsantréage einverstanden, weil
diese Vorlage gut vorbereitet war und demzufolge wenige
Abanderungsantrége vonseiten der Kommission vorliegen.

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Noch ganz kurz zu
zwei Punkten: Im Recht haben wir ganz allgemein den
Grundsatz der Verhaltnisméssigkeit: das Verhéltnisméssig-
keitsprinzip. Dieser Grundsatz ist bei dieser Vorlage wichtig.
Meines Erachtens ist es mit dieser Gesetzesvorlage sehr gut
gelungen, ihn umzusetzen: Wir haben in erster Linie die
Selbstvorsorge, in zweiter Linie den Einbezug der Personen,
die den zu betreuenden oder urteilsunfahigen Personen am
néachsten stehen, und in dritter Linie — wie eine Kaskade —
massgeschneiderte gesetzliche Massnahmen, die im Ein-
zelfall geméass dem Verhaltnismassigkeitsprinzip zur Anwen-
dung kommen.

Die Beflirchtungen betreffend die Regionalisierung, wie sie
auch den Voten von Herrn Birgi und Herrn Schiesser zu
entnehmen waren, sind wahrscheinlich zutreffend. Ich
md&chte aber doch Folgendes festhalten: So, wie ich es sehe,
geht das Bundesrecht hier nicht so weit wie bei den Zivil-
standsamtern, wo es vorschreibt, ein Zivilstandsamt misse
so und so viele Personen umfassen bzw. es misse eine
Grossregionalisierung stattfinden. Das verlangen wir hier
vom Bundesrecht her nicht. Wir sagen, die Kantone kénnen
es organisieren, und wie Herr Schiesser gesagt hat, sind die
Kantone grésstenteils auch daran, das zu tun, denn fur den
Einzelfall braucht es vielfach auch Fachleute.

Man darf beim Begriff «Fachleute» aber nicht stur sein. Wir
haben in der Kommission auch eine Passage aus der Bot-
schaft diskutiert, wo es heisst, in der Fachbehdrde mussten
unbedingt auch Juristen vertreten sein. Wir wollen nicht so
weit gehen — wir kommen auf diesen Artikel noch zu spre-
chen —, dass wir genau vorschreiben, wie die Fachbehérden
im Einzelnen zusammengesetzt sein missen. Hier ist also
Flexibilitat angebracht, und die guten Erfahrungen der letz-
ten Jahre mit diesen Behdrden sind mit einzubeziehen. Der
Bund wird aufgrund des Gesetzes wie gesagt nicht so weit
gehen wie bei den Zivilstandsamtern, und ich hoffe, dass so
etwas auch nicht bei irgendeiner Vollzugsverordnung durch
die Hintertire so eingefiihrt wird. Das ist nicht die Absicht
des Gesetzgebers.

Blocher Christoph, Bundesrat: Wir haben hier einen gros-
sen Brocken zu verdauen. Es geht um eine Gesamtrevision
des Vormundschaftsrechtes, auch wenn jetzt der Name ein
anderer ist. Worum geht es? Es geht um die Verbesserung
der privatrechtlichen Rahmenbedingungen flr erwachsene
Personen, die ohne fremde Hilfe ihr Leben nicht — oder nicht
mehr — meistern kénnen. Es ist also in erster Linie eine Ver-
besserung der privatrechtlichen Rahmenbedingungen. Es
setzt an einem anderen Ort an als das bisherige Vormund-
schaftsrecht.

Das Vormundschaftsrecht des Zivilgesetzbuches stammt im
Wesentlichen unverandert aus dem Jahr 1907. Das ist nicht
ein Grund, um es abzuschaffen — das betone ich als konser-
vativer Politiker —; es ist eher ein Indiz daflir, dass es ein
sehr gutes Recht war. Sonst wére es schon lange abge-
schafft worden. Dinge, die so lange halten, missen ihre
Starken haben, sonst wéren sie nicht fortgefihrt worden. Es
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ist aber nicht zuletzt auch in der Praxis weiterentwickelt wor-
den, und es passt jetzt nicht mehr ganz fur alle Lebensver-
héltnisse.

Der Reformbedarf im Vormundschaftsrecht ist heute prak-
tisch in allen Kreisen unbestritten. Ich habe eigentlich nie-
manden gefunden, der sagt, wir brauchten gar keine Re-
form. Denken Sie an die verénderten gesellschaftlichen Ver-
héltnisse und die Komplexitat des heutigen Lebens, denken
Sie an die unterschiedliche Bedeutung der Familie im Jahre
1907 und heute. Damals hatten wir ganz andere Strukturen.
Fir Menschen, die ohne fremde Hilfe nicht mehr leben kén-
nen, ist heute die Ausgangslage im privaten Bereich natlr-
lich ganz anders.

Was meinen wir mit dem Begriff der Totalrevision? Die Total-
revision ist nicht so zu verstehen, dass wir das geltende
Recht und die hundertjghrige Erfahrung damit Uber den
Haufen werfen, sondern wir wollen das, was sich bewahrt
hat, in der revidierten Vorlage verankern. Die Vorlage will
das Bestehende reformieren und nicht revolutionieren. Wir
wollen aber auch das Augenmass flr neue Rechtsinstitute
behalten und dafiir sorgen, dass die Aufgabe unten — damit
meine ich die Gemeinden, die Kantone und schlussendlich
immer Personen, die mit Menschen zu tun haben — bewéltigt
werden kann.

Neu ist an diesem Gesetz die betonte Férderung der Selbst-
bestimmung in der Form der eigenen Vorsorge. Man will
also, dass der Mensch selbst bestimmen kann fiir den Fall,
dass er sich einst nicht mehr selbst helfen kann. Es ist wich-
tig, dass jemand vorsorgliche Verfligungen treffen und be-
stimmen kann, was mit seinem Vermdgen geschieht, wenn
er stirbt. Aber der Mensch hat oft nicht vorgesorgt bezuglich
der Frage, was mit ihm selbst geschieht, wenn er unzurech-
nungsfahig wird und sich nicht mehr selbst helfen kann.
Diese Situationen stellt diese Vorlage in den Vordergrund.
Eine handlungsfahige Person soll deshalb rechtzeitig selber
festlegen kénnen, wie sie im Fall ihrer Urteilsunféhigkeit be-
treut und vertreten werden soll. Das ist neu mit dem Vorsor-
geauftrag méglich. Der Mensch bestimmt Uber sich selbst fur
die Zeit, wo er nicht mehr selbst bestimmen kann.

Auch wird eine bundesrechtliche Regelung der sogenannten
Patientenverfligung vorgeschlagen. Das ist ein wichtiges In-
strument der Autonomie im Medizinalbereich. Was soll im
Medizinalbereich mit einer Person geschehen, wenn ein Zu-
stand eintritt, wo sie im betreffenden Moment nicht mehr fa-
hig ist, selbst zu entscheiden? Das steht im Vordergrund.
Natirlich kann man sagen, das sei gut und recht, aber die
Frage sei, wie viele Leute das benutzen werden. Es ist nicht
unsere Sache, darlber zu entscheiden — wir wollen auch
niemanden dazu zwingen —, aber je mehr Menschen diese
Méglichkeit benutzen, desto einfacher wird natirlich spéter
die Regelung.

Neu ist sodann die Starkung der Solidaritat in der Familie
und die Entlastung des Staates durch stérkere Gewichtung
der Betreuung durch Angehdrige. Es geht also nicht nur
darum, dass der Mensch bezlglich der Zukunft, in der er
vielleicht nicht mehr zurechnungsféhig ist, selbst bestimmt,
sondern wir appellieren hier — das ist vielleicht eine konser-
vative Auffassung, aber sie wird hier aufgenommen und wird
heute wieder moderner — an die Starkung der Solidaritat in
der Familie, indem ihr eine Aufgabe zugewiesen wird. Wich-
tig ist auch die Entlastung des Staates durch eine starkere
Gewichtung der Betreuung durch Angehdérige. Je naher
diese bei den Hilfsbedirftigen sind, desto besser ist in der
Regel die Hilfe. Angehdrigen oder Menschen, die einer ur-
teilsunféhigen Person nahestehen, werden deshalb gewisse
gesetzliche Vertretungsrechte eingerdumt. Sie haben ein
berechtigtes Interesse, in einem verantwortbaren Umfang
ohne grosse Umsténde gewisse Entscheide treffen zu kén-
nen. Damit wird einem grossen Bediirfnis der Praxis Rech-
nung getragen. Es ist ndmlich erfreulich, dass das von Prak-
tikern in die Arbeiten eingebracht wurde und nicht einem
theoretischen Weltbild entsprungen ist.

Die Vorlage will wie erwéhnt auch Bestehendes reformieren.
Ein wichtiges Anliegen sind massgeschneiderte behdérdliche
Massnahmen. Solche Anordnungen folgen dem Grundsatz,
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den wir hier ernst nehmen: So wenig wie mdglich, aber so
viel wie nétig. Es geht nicht darum, hier eine mdglichst um-
fangreiche Regelung vorzusehen, sondern nur das, was un-
bedingt nétig ist: Es soll so wenig wie méglich, aber so viel
wie nétig in die Rechtsstellung des Betroffenen eingegriffen
werden. Das verlangt auch die Wirde des Menschen.

Die heutigen amtsgebundenen Massnahmen — Vormund-
schaft, Beiratschaft, Beistandschaft — haben einen zu star-
ren, vorgegebenen Inhalt. Leute, die damit zu tun haben, sa-
gen immer wieder: Wir haben hier eine zu starre Regelung,
die wir einhalten mussen, wir haben zu wenig Flexibilitat.
Dies wird dem Grundsatz der Verhaltnismassigkeit nicht im-
mer gerecht, weil man von der Verhéltnisméassigkeit her ei-
gentlich etwas anderes mdchte, aber gehindert wird.

Darum schlagen wir als einzige amtsgebundene Mass-
nahme neu nur noch die Beistandschaft vor. Alles andere
wird eliminiert; es gibt nur noch ein Instrument, die Beistand-
schaft. Dabei werden, je nach Schutzbedurftigkeit des Be-
troffenen, verschiedene Formen der Beistandschaft unter-
schieden. Dass dabei auch die Handlungsféhigkeit beruhrt
sein kann, versteht sich von selbst. Wir geben uns also nicht
der lllusion hin, dass man die Handlungsféahigkeit der Betrof-
fenen nicht bertihren muss.

Massgeschneiderte behdrdliche Massnahmen kommen
aber nicht zum Tragen, wenn die verantwortlichen Behérden
dies nicht veranlassen oder damit Gberfordert sind. Das Ge-
setz ist das eine; gerade in diesen Bereichen ist aber natlr-
lich auch die Fahigkeit der handelnden Personen von grés-
ster Bedeutung. Ich sehe das jetzt auch in anderen Berei-
chen Uberall: Wir haben viele Gesetze, die gut gemeint sind,
sie werden aber nicht oder nur mangelhaft durchgesetzt. Im
Vormundschaftsbereich ist es haufig so, dass Vorminder
von der Aufgabe Uberfordert sind. Das kénnen wir hier nicht
andern, aber wir kénnen den verantwortlichen Behdrden
doch einen gewissen Raster geben, damit die Uberforde-
rung nicht zu gross wird.

Damit kommen wir wahrscheinlich zum politischen Kern-
stlick — Herr Burgi und Herr Schiesser haben es angetént —,
namlich zur Behdérdenorganisation, zu den Fachbehdrden.
Ich verhehle lhnen nicht, dass wir am Schluss relativ lange
gehabt haben, um uns da durchzuringen. Die Nachteile, die
erwahnt worden sind, sind uns bekannt. Wir haben nicht ein-
fach mit fliegenden Fahnen etwas Neues gemacht, sondern
wir haben abgewogen. Ich bin heute der Auffassung, dass
wir bei diesem neuen Instrument der Erwachsenenschutz-
behérde eine Fachbehdrde vorschreiben missen. Auf die
Gemeinde bezogen heisst das, dass man diese Behdrde in
kleinen Gemeinden wahrscheinlich etwas zusammenlegen
muss. Das steht ihnen frei; sie missen es nicht tun, aber von
den Kosten her ist es wahrscheinlich méglich.

Fir diese Fachbehoérde ist eigentlich der franzdsische Aus-
druck der bessere; «autorité interdisciplinaire» gibt den Sinn
etwas besser wieder. Auf Deutsch hat man ja auch den
«Fachidioten»; also ist «autorité interdisciplinaire» eigentlich
der bessere Ausdruck. Das kann eine Verwaltungsbehérde
oder ein Gericht sein. Mit der vorgeschlagenen Professiona-
lisierung werden Reformbestrebungen unterstitzt, welche
die Kantone zum Teil bereits von sich aus eingeleitet haben.
Man kann heute nicht mehr einfach guten Gewissens sa-
gen — wie es zwar noch gemacht wird —, dass der Gemein-
derat jetzt diese Behorde ist. Fir diese massgeschneiderten
Produkte — es geht um die Betrauung mit dem Kinder- und
Erwachsenenschutz — ist das zu wenig . Aber wie die Kan-
tone das dann machen, ist ihre Sache. Herr Burgi hat mit
Recht gesagt, dass hier Dinge vorgeschrieben sind, welche
das materielle Recht erfordert. Darum muss man auch mit
dem nétigen Respekt an diese Sache herangehen, und das
werden wir mit den Kantonen auch tun, das kann ich lhnen
versprechen.

Schliesslich méchte ich die fiirsorgerische Freiheitsentzie-
hung erwahnen. Hier besteht nach unserer Meinung kein
grundlegender Reformbedarf, da die erforderlichen Anpas-
sungen an die Européische Menschenrechtskonvention be-
reits auf 1978 zuriickgehen. Allerdings verschweige ich Ih-
nen nicht, dass die flrsorgerische Freiheitsentziehung in der

Bulletin officiel de ’Assemblée fédérale



27. September 2007

Standerat

06.063

Praxis auch Probleme mit sich bringt; das wissen wir. In den
Zeitungen war von Féllen die Rede, in denen der flrsorgeri-
sche Freiheitsentzug leichtfertig unterbunden worden ist,
weil man an sich keine rechtliche Handhabung gehabt habe.
Aber die bundesrétliche Regelung will bei Féllen stationérer
Behandlung einer psychischen Stérung ohne Zustimmung
der betroffenen Person eine Liicke fillen. Das ist ndmlich
heute eigentlich der Hauptnachteil, dass nichts geschehen
kann, wenn die Zustimmung der Betroffenen nicht vorliegt,
und das sind die Félle, die Schwierigkeiten bereiten.

Zum Schluss eine Bemerkung zur Frage des Zeitplans, die
aufgeworfen wurde: Wir sehen, dass die Kantone und die
Gemeinden in den n&chsten Jahren einen grossen Reform-
aufwand zu bewéltigen haben. Die eidgendssische Zivilpro-
zessordnung und die eidgendssische Strafprozessordnung
umzusetzen, bringt fir die Kantone grosse Verédnderungen;
fir gewisse Kantone mehr, flr andere weniger. Sie sind
auch mit der Gerichtsorganisation beschéftigt, denn das
Bundesgerichtsgesetz betrifft auch die Kantone. Das bringt
Anderungen. Wir stehen den Kantonen aber auch bei, so-
weit wir kdnnen. Ich erinnere Sie daran: Wahrend Sie jetzt
die eidgendssische Strafprozessordnung beraten, ist das
Bundesamt fur Justiz daran, mit den Kantonen die Einfuh-
rungsgesetzgebung vorzubereiten, sodass die Kantone auf
Verwaltungsebene eigentlich die Entwirfe fir die Einflh-
rungsgesetzgebung schon haben werden, wenn Sie die
Schlussabstimmung noch in dieser Legislatur machen — was
ich hoffe.

Das Ziel ist, das Ganze bis 2010 einzuflihren. Wir machen
Druck, um diesen Zeitplan einzuhalten. Sie missen sehen,
dass einer der Missstéande in der Kriminalitdtsbekdmpfung —
namentlich bei grossen Féllen — heute diese zersplitterte
Strafprozessordnung ist. Ein weiterer Missstand ist die viel
zu lange Dauer, die durch solch verschiedene Prozessord-
nungen verursacht wird. Aber wir nehmen auch Rucksicht
auf die Kantone. Wir haben die Termine bei der Gerichtsor-
ganisation, der Strafprozessordnung, der Zivilprozessord-
nung so koordiniert, dass man diese praktisch gleichzeitig
einfihren kann. Diese Vorlagen sind prioritér. Der Bundesrat
wird mit den Kantonen noch zu erértern haben, wann sie die
Inkraftsetzung dieses revidierten Erwachsenenschutzes be-
waltigen kdnnen.

Ich méchte Ihrer Kommission herzlich danken, dass sie jetzt
als erstberatende Kommission eingesprungen ist; urspring-
lich war ja der Nationalrat als Erstrat vorgesehen. Noch
wichtiger, als dass die Kantone es schnell einflhren, ist,
dass wir ihnen die Richtung vorgeben. In welche Richtung
geht die kiinftige Revision? Wenn die Kantone das wissen,
konnen sie alles, was heute schon da ist, eben fliessend be-
werkstelligen. Darum danke ich Ihnen, dass Sie dieses Ge-
setz noch in dieser Legislatur als Erstrat beraten, und ich
danke Ihnen hier fur die wohlwollende Aufnahme.

Eintreten wird ohne Gegenantrag beschlossen
L'entrée en matiére est décidée sans opposition

Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen
Le débat sur cet objet est interrompu
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Angenommen — Adopté
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Ziff. | Ziff. 1 Einleitung, Art. 360
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 introduction, art. 360
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Zum Vorsorgeauf-
trag, um den es bei den Artikeln 360 bis 369 geht, zuerst ei-
nige allgemeine, einleitende Bemerkungen: Im hohen Alter
steigt das Risiko, an einer Altersdemenz zu leiden. Sicher
haben Sie sich schon Gedanken gemacht, was dann ge-
schieht, wenn Sie bei einem Unfall oder infolge einer Krank-
heit die Urteilsfahigkeit voribergehend oder dauernd verlie-
ren wirden. Dazu kommt, dass es der medizinische Fort-
schritt mit sich bringt, dass auch bedeutende Gesundheits-
schaden nicht unbedingt den Tod herbeiflihren; sie kdnnen
aber eine mehr oder weniger lange dauernde Urteilsunféhig-
keit bewirken. Im Sinne des Selbstbestimmungsrechtes
empfiehlt es sich deshalb, rechtzeitig Vorsorge zu treffen
und festzulegen, durch wen und wie man in einer solchen Si-
tuation betreut werden will und wer vertretungsweise einer
medizinischen Massnahme zustimmen oder diese ablehnen
darf.

Die Vorlage, die wir hier nun beraten, sieht unter dem Titel
«Die eigene Vorsorge und Massnahmen von Gesetzes we-
gen» zwei neue Rechtsinstitute vor, ndmlich den Vorsorge-
auftrag und die Patientenverfligung.

Vorerst zum Vorsorgeauftrag: Damit bezeichnet eine hand-
lungsfahige Person eine andere naturliche oder juristische
Person, die im Falle ihrer Urteilsunféhigkeit die Personen-
sorge oder die Vermdgenssorge lbernehmen soll oder sie
im Rechtsverkehr zu vertreten hat. Es ist also ein Instru-
ment, mit dem zum Voraus Verhdltnisse geregelt werden
kénnen fir den Fall, dass man spéter urteilsunfahig wird. Die
auftraggebende Person muss die beauftragte Person na-
mentlich bezeichnen und die Aufgabe, die ihr Ubertragen
wird, méglichst genau umschreiben. Dabei kann sie einer-
seits Weisungen erteilen, wie die Aufgaben zu erfillen sind;
andererseits kann sie beispielsweise aber auch verbieten,
dass bestimmte Vermégensanlagen vorgenommen werden.
Auch kann sie eine Person damit beauftragen, in ihrem Na-
men einer medizinischen Massnahme die Zustimmung zu
erteilen oder zu verweigern.

In Artikel 360 Absatz 1 wird der Ausdruck «Personensorge»
verwendet. Das heisst, wer mit der Personensorge einer
urteilsunfahigen Person betraut ist, muss schauen, dass
es ihr gut geht, und sie wenn nétig vertreten. Eine ahn-
liche Unterscheidung haben wir bei den Kindern. Es gibt
die elterliche Sorge, also die Sorge flr die Person, die fir
die Erziehung und Pflege des Kindes sorgt, es gibt aber
auch die Vertretung gegentber Dritten und die Vermdgens-
sorge.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 361
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 361
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Wer einen Vorsor-
geauftrag errichtet, trifft eine Entscheidung von grosser
Tragweite. Deshalb sind gewisse Formvorschriften uner-
lasslich. Die Vorlage sieht vor, dass der Vorsorgeauftrag den
Formerfordernissen fir die letztwilligen Verfligungen ent-
spricht, also entweder eigenhéndig errichtet ist oder 6ffent-
lich beurkundet wird. Diese Lésung macht es einfacher, bei-
spielsweise Vorsorgeauftrag und letztwillige Verfligung zu-
sammen zu errichten. Es ist also darauf hinzuweisen, dass
die auftraggebende Person, wenn sie den Vorsorgeauftrag
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selber abfassen will, diesen von Anfang bis Ende eigenhé&n-
dig schreiben muss, zu datieren und selber zu unterzeich-
nen hat. Mit dieser Lésung soll vermieden werden, dass ins-
besondere betagte Personen ein von Dritten verfasstes
Papier einfach unterschreiben, ohne sich Uber dessen Inhalt
Rechenschaft zu geben.

Grundsétzlich ist es Sache des Auftraggebers, das Funk-
tionieren des Vorsorgeauftrages sicherzustellen. Er hat sich
selber zu Uberlegen, ob die vorsorgebeauftragte Person das
Vertrauen, das ihr geschenkt wird, Uberhaupt verdient. Es
ist aber zu beachten, dass der Auftraggeber, wenn er
dauernd urteilsunféhig wird, die Ausiibung seines Auftrages
nicht mehr selber kontrollieren kann. Deshalb sieht die
Vorlage zum Schutz des Urteilsunfahigen Massnahmen ge-
gen allfallige Missbrduche vor. So kann der Vorsorgeauftrag
auf Antrag des Auftraggebers in der zentralen Datenbank
Infostar vermerkt werden. Auf diese Weise wird sicher-
gestellt, dass die Erwachsenenschutzbehérde beim Eintre-
ten der Urteilsunfahigkeit vom Vorsorgeauftrag Kenntnis
erhalt. Zu bemerken ist jedoch, dass die Eintragung in die
zentrale Datenbank keine Gultigkeitsvoraussetzung ist. Auch
ist darauf hinzuweisen, dass die auftraggebende Person
bei der Anmeldung ihres Vorsorgeauftrags beim Zivilstand-
samt den Vorsorgeauftrag selber nicht aushandigen muss.
Der Bundesrat wird noch die nétigen Bestimmungen, na-
mentlich (iber den Zugang zu den Daten, erlassen mussen.
Auskunft Gber die in der Datenbank Infostar eingetragenen
Angaben, die den Vorsorgeauftrag betreffen, kann bis zum
Eintritt der Urteilsunféhigkeit lediglich der Auftraggeber ver-
langen. Wird er urteilsunfahig, so muss sich die Erwachse-
nenschutzbehdrde, wenn sie davon erfahrt, beim Zivilstand-
samt erkundigen, ob ein solcher Vorsorgeauftrag errichtet
wurde.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1. Art. 362
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. 1 ch. 1 art. 362
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Solange die auftrag-
gebende Person urteilsfahig ist, kann sie ihren Vorsorgeauf-
trag jederzeit widerrufen. Sie kann diesen zerreissen, ver-
brennen oder darauf den Vermerk «widerrufen!» anbringen.
Wichtig ist, dass das Original und nicht eine Kopie vernichtet
wird.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 363
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.1ch. 1 art. 363
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU): In Absatz 3 wird ausdriicklich darauf
hingewiesen, dass es sich beim Vorsorgeauftrag grundséatz-
lich um einen Auftrag im Sinne des Obligationenrechtes han-
delt. Das betont auch die Kommission.

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 1 Art. 364

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

o)

Ch. I ch. 1 art. 364
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die Erwachsenen-
schutzbehdérde wird fir die Auslegung und Ergénzung des
Vorsorgeauftrages nur dann tatig, wenn die beauftragte Per-
son sie darum ersucht.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 365
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 365
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Auch hier wird wie-
derum auf das Auftragsrecht nach Obligationenrecht verwie-
sen. Dies umfasst auch die Vorschriften uber die Haftung
des Beauftragten.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 366
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 366
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Zu den Entschadi-
gungen und Spesen: Ob der Vorsorgeauftrag entgeltlich
oder unentgeltlich ist, schreibt das Gesetz nicht vor. Darliber
hat die auftraggebende Person zu verfligen. Die beauftragte
Person muss dann entscheiden, ob sie unter den vorgege-
benen Bedingungen den Vorsorgeauftrag Ubernehmen will
oder nicht.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 367
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 367
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Es ist darauf hin-
zuweisen, dass die Kiindigung des Vorsorgeauftrages nicht
begriindet werden muss.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 368
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 368
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Die Erwachsenen-
schutzbehdérde kann von Amtes wegen oder auf Antrag einer
nahestehenden Person tatig werden. Voraussetzung ist
aber, dass die Interessen der auftraggebenden Person ge-
fahrdet oder nicht mehr gewahrt sind.

Angenommen — Adopté
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Ziff. | Ziff. 1 Art. 369
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.1ch. 1 art. 369
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fiir die Kommission: Artikel 369 betrifft
die Wiedererlangung der Urteilsféhigkeit. Wie uns die Ver-
waltung erklarte, wurde dieser Artikel auf Wunsch der Ver-
nehmlassungsteilnehmer in den Entwurf aufgenommen.

In unserer Kommission stellten wir uns die Frage, wie sich
die Situation dann verhalt, wenn Zweifel vorhanden sind,
dass die Person tatséchlich wieder urteilsfahig geworden ist.
Ob diese Zweifel zu klaren sind, hat die Erwachsenen-
schutzbehdrde im Einzelfall zu Uberprifen. Demnach muss
der Satz «Ein Einschreiten der Erwachsenenschutzbehérde
ist nicht nétig» auf Seite 7029 der Botschaft relativiert wer-
den. Diese Aussage kann sich nur auf Falle beziehen, bei
denen keine Zweifel bestehen.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 370, 371
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 370, 371
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die Patientenver-
fugung ist eine Institution, welche im kantonalen Recht zum
Teil schon besteht. Es gibt Richtlinien der Schweizerischen
Akademie der Medizinischen Wissenschaften Uber das
Selbstbestimmungsrecht, und auch die Biomedizin-Konven-
tion des Europarates regelt die Patientenverfugung.

In einer Patientenverfligung nimmt eine Person eine Krank-
heitssituation vorweg und bestimmt fir den Fall, dass sie
mangels Urteilsfahigkeit nicht mehr selbst entscheiden
kann, wie sie behandelt werden will und welchen medizini-
schen Massnahmen die Person zustimmt bzw. nicht zu-
stimmt. Zudem kann in einer Patientenverfligung auch eine
Person bezeichnet werden, die fir den Fall der Urteilsunféa-
higkeit im Namen der auftraggebenden Person die notwen-
digen Entscheidungen in Bezug auf eine medizinische
Massnahme treffen soll.

In formeller Hinsicht ist darauf hinzuweisen, dass blosse
Schriftlichkeit genligt. Es stellt sich die Frage, ob die Datie-
rung der Patientenverfligung eine Giiltigkeitsvoraussetzung
ist. Seitens des Bundesamtes fir Justiz wurde in der Kom-
mission betont, dass das Gesetz keine Befristung enthalt.
Wichtig ist es, hier auf Folgendes hinzuweisen: In der
Schweiz ist die direkte aktive Sterbehilfe verboten. Deshalb
darf diese auch nicht in einer Patientenverfiigung enthalten
sein; das Gesetz geht hier vor. Aber soweit die passive bzw.
die indirekte aktive Sterbehilfe durch schmerzlindernde Mit-
tel gesetzlich zuléssig ist, kann in einer Patientenverfigung
der entsprechende Wille zum Ausdruck gebracht werden.
Wir haben daher in Artikel 372 Absatz 2 die Bestimmung,
wonach die Arztin oder der Arzt der Patientenverfigung
nicht entsprechen kann, wenn diese gegen gesetzliche
Vorschriften verstdsst. In unserer Kommission wurde die
Frage gestellt, ob die ganze Patientenverfligung unglltig
wird, wenn etwas darin steht, was gegen das Gesetz ver-
stosst. Hier gilt der Grundsatz, dass die Verfligung immer
zugunsten der Person ausgelegt wird, welche sie erstellt hat.
Soweit es also zuldssig ist, soll die Patientenverfligung um-
gesetzt werden. Jener Teil, der nicht zuléssig ist, kann den
zuldssigen Teil nicht hinféllig machen.

Angenommen — Adopté
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Ziff. | Ziff. 1 Art 372
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 372
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Bei Absatz 2 ist dar-
auf hinzuweisen, dass dort, wo es «oder noch dem mut-
masslichen Willen der Patientin oder des Patienten ent-
spricht» heisst, das Wort «noch» zeitlich gedacht ist, im Sin-
ne des aktuellen mutmasslichen Willens. Darlber gab es ei-
ne Diskussion in unserer Kommission.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 373
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 373
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: In Absatz 1 finden
Sie den Begriff «jede der Patientin oder dem Patienten na-
hestehende Person». Die Verwaltung wies uns darauf hin,
dass der Begriff der nahestehenden Person schon im gel-
tenden Vormundschaftsrecht enthalten ist. Geméass der Bot-
schaft gelten als nahestehende Personen auch die behan-
delnde Arztin, der behandelnde Arzt und das Pflegeperso-
nal. Meines Erachtens sollte der Zweitrat noch priifen, ob
diese Aussage durch den Gesetzestext tatséchlich abge-
deckt ist.

David Eugen (C, SG): Ich méchte eine Frage zu Artikel 373
Absatz 1 Ziffer 1 stellen. Hier steht, dass eine nahestehende
Person — und wie wir jetzt gehort haben, kann das auch je-
mand vom Pflegepersonal sein — geltend machen kann,
dass der Patientenverfligung nicht entsprochen werden soll.
Ich frage mich, nach welchen Kriterien die Behérde in die-
sem Fall entscheiden wird. Es stehen dann zwei Meinungen
einander gegenuber: Es gibt die Patientenverfiigung, wo-
nach eine bestimmte Massnahme zu treffen ist, und es gibt
eine Person, die sagt, es solle ihr nicht entsprochen werden.
Habe ich das richtig verstanden?

Blocher Christoph, Bundesrat: Es geht hier um das Ein-
schreiten der Behérde. Die nahestehende Person kann nicht
sagen, ob die Verfiigung glltig ist oder nicht. Sie muss ja
Grunde geltend machen, also zum Beispiel, dass die Person
damals schon urteilsunfahig war. Dann ist das zu untersu-
chen, das kdnnte ja sein. Es kénnte auch sein, dass ein an-
derer Mangel vorliegt. Die nahestehende Person kann nur
geltend machen, der Patientenverfigung soll nicht entspro-
chen werden, aber dann muss sie sagen warum. Wenn die
Grinde nicht objektiv Uberprifbar sind, dann fallen sie weg.
Aber es kann ja sein, dass es Griinde gibt. Die Erwachse-
nenschutzbehdrde ist darauf angewiesen, dass sie allféllige
Mangel erfahrt. Das heisst nicht, dass sie sie berilcksichtigt.
Ein Wunsch, es sei der Verfiigung aus irgendwelchen Grin-
den nicht zu entsprechen, ist kein Kriterium. Wenn die Per-
son damals eine solche Verfligung zu Recht gemacht hat, so
hat sie nichts Gesetzeswidriges getan und hatte auch das
Recht, eine Verfigung zu machen. Es kdnnte auch sein,
dass sie das Recht aus irgendwelchen Griinden nicht hatte.
Die Erwachsenenschutzbehdérde ist dann frei zu entschei-
den. Sie muss ja entscheiden, ob die Verfugung gilt oder
nicht.

David Eugen (C, SG): Ich finde es wichtig, dass das noch ge-
klart wird, denn das, was nun von Herrn Bundesrat Blocher
angefuhrt wurde, steht mehr oder weniger in den Ziffern 2
und 3 von Absatz 1. Darum bleibt schon noch offen, welche
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Grinde man genau als Drittperson geltend machen kann,
wenn die Behdrde sagt, sie vollziehe das nicht. Ich bitte da-
rum, dass man das im Hinblick auf die Beratung im Zweitrat
klart und umschreibt, welche Grinde lberhaupt in Betracht
kommen.

Schiesser Fritz (RL, GL): Ich verstehe Absatz 1 Ziffer 1 an-
ders als Herr David. Ich habe verstanden, dass die Erwach-
senenschutzbehdrde angerufen wird, wenn der Patienten-
verfiigung nicht Nachachtung verschafft wird — durch wen
auch immer —, wenn sie also nicht umgesetzt wird. Wenn
eine Patientenverfligung uUbergangen wird, ist es naturlich
richtig, dass dieser Sachverhalt letztlich der Erwachsenen-
schutzbehdrde vorgetragen wird und diese dann entschei-
det.

Blocher Christoph, Bundesrat: Wir werden diese Frage im
Nationalrat nochmals vertieft prifen. Ich habe jetzt Gberse-
hen, dass hier ein Problem besteht, aber wir werden das an-
schauen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 374-376
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Ch. 1 ch. 1 art. 374-376
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Bei den Artikeln 374
bis 376 geht es um die Vertretung durch den Ehegatten bzw.
die eingetragene Partnerin oder den eingetragenen Partner.
Das neue Erwachsenenschutzrecht soll dem Bedurfnis der
Angehdrigen einer urteilsunfahigen Person, ohne grosse
Umsténde gewisse Entscheide treffen zu kénnen, Rechnung
tragen, soweit es materiell verantwortet werden kann. Es
wird daher ein Vertretungsrecht von Gesetzes wegen einge-
fuhrt. Dieses gesetzliche Vertretungsrecht soll sicherstellen,
dass die grundlegenden Bedirfnisse eines Urteilsunféhigen
befriedigt werden kdénnen, ohne dass die Erwachsenen-
schutzbehdérde tatig werden muss. Es erweitert die Vertre-
tungsbefugnisse, die beispielsweise einem Ehegatten ge-
mass Artikel 166 ZGB zustehen. Dank dieser Regelung
muss nicht systematisch die Behérde angerufen werden,
wenn eine Person urteilsunféhig wird.

Es ist darauf hinzuweisen, dass die direkt aus dem Gesetz
fliessende Vertretungsbefugnis begrenzt ist: Sie umfasst nur
die Rechtshandlungen, die zur Deckung des Unterhaltsbe-
darfs Uiblicherweise erforderlich sind, so die ordentliche Ver-
waltung des Einkommens und der tbrigen Vermbgenswerte.
Zur Abgrenzung zwischen ordentlicher und ausserordentli-
cher Verwaltung ist auf das Guterrecht zu verweisen, unter
anderem auf Artikel 227 und 228 ZGB: Die ordentliche Ver-
waltung ist die eigentliche Vermbgensverwaltung; die aus-
serordentliche Verwaltung umfasst z. B. die Verfligung lber
ein Haus. Solche Geschéafte bedurfen immer der Einwilli-
gung der Erwachsenenschutzbehdérde.

Vom Bundesamt flr Justiz wurden wir darauf hingewiesen,
dass Artikel 374 im Grunde genommen eine Erweiterung der
eherechtlichen Vertretungsbefugnis enthélt. Bestehen aber
Indizien dafiir, dass die Kompetenzen Uberschritten werden
kénnten, kann gemass Artikel 376 beispielsweise eine Bank
das Vorweisen einer Urkunde der Erwachsenenschutzbe-
hoérde verlangen. Im Zweifel kann diese Behérde eine Ur-
kunde ausstellen, in welcher die Vertretungsbefugnisse fest-
gelegt sind, denn es wird nicht immer evident sein, ob die
Voraussetzungen gegeben sind.

Dies zu Artikel 374. Zu Artikel 375 und 376 habe ich keine
Bemerkungen.

Angenommen — Adopté

o)

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 377

Antrag der Kommission

Abs. 1

Hat sich eine urteilsunfahige Person zur Behandlung nicht in
einer Patientenverfligung gedussert, so plant die behandeln-
de Arztin oder der behandelnde Arzt unter Beizug der zur
Vertretung bei medizinischen Massnahmen berechtigten
Person die erforderliche Behandlung.

Abs. 24

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 377

Proposition de la commission

Al 1

... dans des directives anticipées, le médecin traitant établit
le traitement avec la personne habilitée a la représenter
dans le domaine médical.

Al. 24

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Die neue Formulie-
rung von Absatz 1 ergab sich aus einer eingehenden Dis-
kussion in der Kommission. Seitens der Verwaltung wurde
darauf hingewiesen, dass dieser Artikel eigentlich inhaltlich
nicht nétig ist. Damit soll aber dem Anliegen der Arzte Rech-
nung getragen werden, dass eine medizinische Behandlung
gemeinschaftlich erfolgt. Der Arzt muss verantworten, was
er macht, aber die betroffene Person muss beigezogen wer-
den und sagen kdnnen, eine bestimmte Behandlung wolle
sie oder wolle sie nicht. Es ist noch darauf hinzuweisen,
dass der Behandlungsplan nicht schriftlich festgelegt werden
muss. Ein unnétiger Formalismus ist zu vermeiden; es ist ei-
ne praktikable Lésung notwendig. Es sollte nicht so weit
kommen, dass der Patient stirbt, wahrend der Arzt noch da-
ran ist, den Behandlungsplan zu schreiben. (Heiterkeit)

Blocher Christoph, Bundesrat: Sie ersehen aus dem Schluss-
satz lhres Kommissionsprasidenten, dass wir uns selbstver-
standlich lhrer Fassung anschliessen kénnen.

Es ist eine redaktionelle Verbesserung. Sie entspricht der
bundesratlichen Botschaft, wo wir ausgefihrt haben, dass
der «Behandlungsplan» nicht immer schriftlich festgehalten
werden muss. Sie nehmen es jetzt ins Gesetz auf, und damit
sind wir einverstanden.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 378-380
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 378-380
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 381
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 381
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: In Absatz 1 wird der
Fall geregelt, dass keine der von Gesetzes wegen vertre-
tungsberechtigten Personen da sind oder keine dieser Per-
sonen das Mandat auslben will. In diesem Fall muss eine
Vertretungsbeistandschaft errichtet und auch eine Person
als Beistand eingesetzt werden.

Angenommen — Adopté
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Ziff. | Ziff. 1 Art. 382
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.1ch. 1 art. 382
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Bei den Artikeln 382
bis 387 geht es um spezielle Bestimmungen flr den Fall ei-
nes langeren Aufenthaltes einer urteilsunféhigen Person in
einer Wohn- oder Pflegeeinrichtung. Mit diesen Bestimmun-
gen soll verhindert werden, dass die Urteilsunfahigkeit von
Personen in Wohn- oder Pflegeheimen ausgenutzt wird. In
Artikel 382 wird daher verlangt, dass ein schriftlicher Betreu-
ungsvertrag erforderlich ist, wenn eine urteilsunfahige Per-
son fir langere Dauer in einer Wohn- oder Pflegeeinrichtung
betreut wird. Die Schriftform dient der Transparenz und soll
Missverstédndnissen und Missbrauchsrisiken vorbeugen.
Doch ist der Vollsténdigkeit halber festzuhalten, dass Schrift-
lichkeit nicht Gultigkeitserfordernis ist, sondern, wie es in der
Botschaft heisst, nur Beweisform.

Aus Artikel 382 Absatz 3 ergibt sich, dass fiir den Abschluss
des Vertrages nicht notwendigerweise ein Beistand ernannt
werden muss. Die Vertretung fir den Vertragsabschluss
richtet sich nach den gleichen Regeln wie jene der Vertre-
tung bei medizinischen Massnahmen. Diese Bestimmung
kommt zum Zug, wenn eine Person fir einen freiwilligen Ein-
tritt in eine Wohn- oder Pflegeeinrichtung noch als urteilsfa-
hig angesehen werden kann, der Abschluss eines Betreu-
ungsvertrages aber ihre intellektuellen F&higkeiten Uber-
steigt. Die Bestimmung von Absatz 3 geht jedoch nicht so
weit, dass die vertretungsberechtigte Person die Befugnis
hat, die urteilsunfahige Person gegen ihren Willen oder Wi-
derstand in einer Wohn- oder Pflegeeinrichtung unterzubrin-
gen. Bei solchen Féllen muss nach den Artikeln 426ff. eine
flrsorgerische Unterbringung angeordnet werden.

Es ist schliesslich darauf hinzuweisen, dass der Bund im
neuen Erwachsenenschutzrecht das Pflegerecht nicht ab-
schliessend regelt; dem Bund wuirde ja auch die Zustandig-
keit fir ein umfassendes Heimgesetz fehlen. Es geht hier
darum zu verhindern, dass die Urteilsunfahigkeit von Perso-
nen, die sich langere Zeit in Heimen aufhalten, ausgenutzt
wird.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 383
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 383
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die Bewegungsfrei-
heit ist ein Teil der persénlichen Freiheit, die durch Artikel 10
Absatz 2 und Artikel 31 unserer Bundesverfassung wie auch
durch Artikel 28 ZGB und die EMRK geschitzt wird. Mit
Recht hat sie jedoch keinen absoluten Charakter. Die Ver-
wirrtheit der betroffenen Person kann dazu fihren, dass de-
ren Freiheit eingeschrankt werden muss; richtig ist aber,
dass auch hier das Verhéltnismassigkeitsprinzip zur Anwen-
dung kommt. Die Bewegungsfreiheit darf nur eingeschrankt
werden, wenn weniger einschneidende Massnahmen nicht
ausreichen oder von Vornherein als ungenlgend erschei-
nen.

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 1 Art. 384-386

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch. I ch. 1 art. 384-386
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 387

Antrag der Mehrheit

Abs. 1

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Abs. 2

Im Rahmen dieser Aufsicht sind von der Aufsichtsbehdrde
bestimmte Personen erméchtigt, die Einrichtung auch unan-
gemeldet zu besuchen.

Antrag der Minderheit

(Schiesser, Amgwerd Madeleine, Bieri, Wicki)
Abs. 2

Streichen

Ch. I ch. 1 art. 387

Proposition de la majorité

Al 1

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Al 2

Dans le cadre de cette surveillance, I'autorité de surveillance
habilite certaines personnes a visiter aussi inopinément I'in-
stitution.

Proposition de la minorité

(Schiesser, Amgwerd Madeleine, Bieri, Wicki)
Al 2

Biffer

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Es geht hier um
die Aufsicht Gber Wohn- und Pflegeeinrichtungen. Mit dieser
Bestimmung verpflichtet das Bundesrecht die Kantone,
Wohn- und Pflegeeinrichtungen, in denen urteilsunféhige
Personen betreut werden, einer Aufsicht zu unterstellen. Es
bleibt aber den Kantonen Uberlassen, die Einzelheiten der
Aufsicht zu regeln. Ausfiihrungsbestimmungen in einer bun-
desrechtlichen Verordnung sind nicht vorgesehen.

In der Kommission haben wir Iangere Zeit dartber diskutiert,
ob der Bund vorschreiben und dann auch hier im Gesetz
festhalten soll, dass Fachpersonen die Wohn- und Pflege-
einrichtungen unangemeldet besuchen kénnen. Die Mehr-
heit beantragt Ihnen daher einen neuen Absatz 2. Die Kom-
mission hat mit 6 zu 4 Stimmen bei 1 Enthaltung entschie-
den, dass den Kantonen vorgeschrieben werden soll, im
Rahmen dieser Aufsicht missten auch unangemeldete Be-
suche gemacht werden. Die Minderheit beantragt Ihnen, die-
se detaillierte Aufsichtsregelung den Kantonen nicht vorzu-
schreiben.

In der Diskussion, ob eine solche Bestimmung ins Bundes-
gesetz aufgenommen werden solle oder nicht, ging es nicht
darum, ob die Aufsichtsbehérde damit ermachtigt werden
solle, Uberhaupt unangemeldete Besuche machen zu kon-
nen, denn es gehoért zum Aufsichtsrecht, dass auch unange-
meldete Besuche erfolgen kénnen. In der Botschaft steht,
dass der Bundesrat den Kantonen keine Einzelheiten Uber
die Art und Weise der Kontrolle vorschreiben méchte. Die
Mehrheit méchte aber diese Einzelheit ausdrucklich geregelt
haben, und zwar im Sinne einer gewichtigen Vorgabe, die
den Kantonen vorschreibt, im Rahmen dieser Aufsichtstétig-
keit auch unangemeldete Besuche zu machen. Die Minder-
heit mdéchte auf diese detaillierte Vorschrift gegenuber den
Kantonen verzichten und vertritt klar die Auffassung, dass
eine Aufsichtsbehdérde auch ohne diese Gesetzesbestim-
mung das Recht hat, unangemeldete Besuche zu machen
oder Besuche durch eine Fachperson zu veranlassen.

Schiesser Fritz (RL, GL): Namens der Minderheit beantrage

ich lhnen, Absatz 2 zu streichen. Ich méchte das ganz kurz
begrinden.
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1. Wie der Kommissionssprecher bereits ausgefihrt hat, ist
es selbstverstandlich, dass heute und auch in Zukunft unan-
gemeldete Kontrollen stattfinden kénnen. Auch die Kommis-
sionsminderheit ist der Auffassung, dass das Bestandteil ei-
ner wirksamen Aufsicht sein muss. Wir haben uns aber ge-
fragt, ob Selbstverstandlichkeiten in ein Gesetz wie das Zivil-
gesetzbuch hineingeschrieben werden sollen. Wir sind der
Auffassung, das solle nicht der Fall sein. Offenbar ist auch
der Bundesrat der gleichen Meinung, hat er doch keine ent-
sprechende Bestimmung aufgenommen.

2. Wir sind der Auffassung, dass die Ausibung der Aufsicht
Sache der Kantone ist. Ich muss feststellen, dass in mehr
und mehr Bereichen ein Misstrauen gegenlber den Kanto-
nen vorhanden ist — meines Erachtens zu Unrecht —, ob sie
ihre Aufgaben auch gehdrig erflllen. Deshalb wird gefordert,
der Bund solle immer mehr Vorschriften erlassen, wie sie
ihre Aufgaben zu erfiillen hatten. Die Kantone haben zahlrei-
che Aufsichtsaufgaben wahrzunehmen. Bis jetzt glaube ich
nicht, dass grosse Missstédnde aufgetreten sind. Zudem sind
viele Einrichtungen der 6ffentlichen Hand unterstellt oder ge-
héren der oOffentlichen Hand, Kantonen oder Gemeinden.
Dort sind die Behdrden bereits einbezogen. Es gibt kein be-
sonderes Risiko, dass hier die Kantone ihre Aufsicht nicht
gehorig wahrnehmen. In der Botschaft des Bundesrates
heisst es ausdriicklich, dass die Einzelheiten der Aufsicht,
insbesondere deren Form, Sache der Kantone seien.

3. In der Vernehmlassungsvorlage war eine entsprechende
Bestimmung enthalten. Diese wurde sehr kritisiert. Es wurde
namentlich auch vonseiten der Kantone von einem institutio-
nalisierten Misstrauen ihnen gegeniber gesprochen. Solche
Empfindungen der Kantone sollten wir ernst nehmen und ih-
nen Rechnung tragen. Nicht nur der Bund ist ein Rechts-
staat, auch die Kantone sind Rechtsstaaten mit entspre-
chenden Rechtsschutzeinrichtungen. Deshalb sieht die Min-
derheit keine Veranlassung, hier eine solche Bestimmung
aufzunehmen.

4. Wenn wir hier eine solche Bestimmung aufnehmen, dann
wird man das mit der Zeit nicht mehr so interpretieren, dass
es nur eine deklamatorische Bestimmung sei. Man wird das
vielmehr Uber kurz oder lang als gesetzliche Grundlage fir
solche unangemeldeten Aufsichtskontrollen betrachten. Die
Folge wird sein, dass man in allen anderen Bereichen dar-
aus die Schlussfolgerung zieht, dass unangemeldete Kon-
trollen einer entsprechenden gesetzlichen Grundlage bediir-
fen, und das darf nicht sein. Unangemeldete Kontrollen sind
Bestandteil der Aufsicht.

5. Der Bund hat auch in anderen Bereichen Vorschriften
Uber die Aufsicht erlassen, zum Beispiel bei der Pflegekin-
deraufsicht. In Artikel 10 der Pflegekinderverordnung steht
nichts von unangemeldeten Kontrollen. Diese Bestimmung
ist detaillierter als die vorliegende, aber von unangemelde-
ten Kontrollen steht nichts. Wenn schon, dann meine ich,
dass namentlich auch in Bereichen wie der Pflegekinderauf-
sicht ein ebenso grosses Schutzbedurfnis nach solchen
Kontrollen vorhanden ist. Wir aber, die Minderheit, gehen
davon aus, dass auch nach der Pflegekinderverordnung bei
der Pflegekinderaufsicht unangemeldete Kontrollen méglich
sind.

Ich bitte Sie, hier nicht etwas ins Gesetz hineinzuschreiben,
was erstens selbstverstandlich ist, was zweitens mit der Zeit
nicht mehr als selbstversténdlich, sondern als gesetzliche
Grundlage betrachtet wird, wenn Sie es hineinschreiben,
und dann auch an anderen Stellen gefordert wird, und was
drittens diesem institutionalisierten Misstrauen gegenuber
den Kantonen Vorschub leistet.

Sommaruga Simonetta (S, BE): Ich méchte Sie bitten, den
Entscheid der Kommissionsmehrheit zu unterstiitzen, und
zwar aus folgenden Griinden: Wir haben es gehért, der Bun-
desrat hat im Entwurf zur Vernehmlassung verlangt, dass es
im Rahmen der Aufsicht auch unangemeldete Besuche ge-
ben soll. Wir haben auch gehdért, dass die Kantone oder ein
Teil der Kantone gefunden haben, dass sie sich das nicht
vorschreiben lassen wollen. Ich kann lhnen versichern, dass
die Mehrheit lhrer Kommission kein institutionelles Mis-

o)

strauen gegenliber den Kantonen hat — iberhaupt nicht. Ich
kann Ihnen sagen, weshalb die Mehrheit Ihrer Kommission
die Formulierung trotzdem gewahlt hat, und zwar eine For-
mulierung, die den Kantonen nach wie vor einen Spielraum
bei der Ausubung der Aufsicht beldsst und ihnen in Bezug
auf die Aufsichtstatigkeit nur eine einzige Vorgabe macht:
dass eben im Rahmen der Aufsicht auch unangemeldete
Besuche vorgenommen werden sollen, und zwar von Perso-
nen, die von der Aufsichtsbehérde bestimmt wurden, also
nicht von irgendjemandem, sondern von jenen, die dazu be-
stimmt wurden — selbstversténdlich gibt es auch angemel-
dete Besuche.

Was ist der Grund, weshalb es die Kommissionsmehrheit so
wichtig findet, dass es unangemeldete Besuche gibt? Es ist
sicher kein Misstrauen gegenlber den Institutionen und
auch nicht gegenlber den Kantonen. Aber es ist eine Tatsa-
che, dass Menschen selten so ausgeliefert sind wie urteils-
unfahige Personen, die in einer Wohn- oder Pflegeeinrich-
tung untergebracht sind. Ich glaube, das missen wir uns vor
Augen halten. Wir alle erinnern uns an die Féalle, die irgend-
wann aufgeflogen sind — und diese liegen nicht weit zu-
rick! —, bei denen betagte Personen tage- und wochenlang
in Rollstiihlen angebunden sitzen mussten, oder an die Félle
von sexuellem Missbrauch oder von Gewaltanwendung an
behinderten Personen. Jedes Mal hat man sich gefragt, wa-
rum es dort keine unangemeldeten Besuche gegeben hat.
Warum hat man dort davon abgesehen, irgendwann aufzu-
tauchen und zu verhindern, dass eben solche Situationen im
Hinblick auf angemeldete Besuche geschént werden kén-
nen?

Es ist absolut klar, dass auch mit unangemeldeten Besu-
chen solche Misssténde nicht einfach immer verhindert wer-
den kdénnen. Aber ich muss lhnen sagen: Wenn ein solcher
Missstand durch einen unangemeldeten Besuch verhindert
werden kann, hat sich dieser unangemeldete Besuch jedes
Mal gelohnt. Ich muss einfach betonen, dass diese Men-
schen — urteilsunfahige Personen — in Institutionen in einem
besonderen Mass ausgeliefert sind und sich h&ufig nicht sel-
ber wehren kénnen. Deshalb sind solche Personen auf un-
angemeldete Besuche angewiesen.

Die Kommissionsmehrheit ist der Ansicht, dass diese mini-
male Vorgabe fir die Kantone ertraglich ist. Kollege Schies-
ser hat es gesagt: Wir gehen davon aus, dass die Kantone
das tun, aber es ist meines Erachtens richtig, wenn wir sa-
gen, dass dies fester Bestandteil einer Aufsicht ist, die in die-
sen Institutionen wahrgenommen werden soll. Ich muss es
nochmals sagen: Diese Vorgabe beldsst den Kantonen an-
sonsten alle Mdglichkeiten, ihre Aufsichtstatigkeit so zu ge-
stalten, wie sie das fir richtig halten. Ich teile die Meinung
meines Vorredners nicht, dass wir mit dieser Bestimmung
andere Vorgaben betreffend Aufsicht in Zweifel ziehen. Wir
sagen ja nicht, das sei eine gesetzliche Grundlage fur unan-
gemeldete Besuche, sondern dass unangemeldete Besuche
Bestandteil einer Aufsichtstatigkeit Uber diese Institutionen
sein missen. Das scheint mir ein grosser Unterschied zu
sein. Deshalb kénnen wir hier unangemeldete Besuche fest-
schreiben, ohne die Aufsichtstéatigkeit in anderen Bereichen
in Zweifel zu ziehen.

Blocher Christoph, Bundesrat: Wir bitten Sie, der Minderheit
zuzustimmen. Wir haben unsere Griinde gehabt, warum wir
diesen Absatz nicht aufgenommen haben. Es ist wahr-
scheinlich weniger das Misstrauen gegenlber den Kanto-
nen; aber grundsétzlich meint man immer, wenn der Bund
etwas bestimme, dann werde es besser gemacht. Der Bund
hat namlich auch eine Kontrollfunktion, und diese Kontrolle
ist in der Regel weiter weg, als wenn sie die Kantone aus-
Uben. Aber das war nicht der Hauptgrund.

Der Hauptgrund, warum wir diesen Absatz nicht aufgenom-
men haben, liegt darin, dass unangemeldete Besuche zum
Standard gehéren. Sie sind — ob es in diesem Artikel steht
oder ob es in anderen Gesetzen nicht steht — notwendig und
zu machen. Jetzt ist es gefahrlich, wenn Sie bei einer Stelle
im Gesetz sagen, hier gebe es unangemeldete Besuche,
und es dann bei anderen Stellen, wo sie auch gemacht wer-
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den missen, nicht sagen. Das heisst dann vice versa: Dort
wo man es sagt, gilt es, und dort, wo man es nicht sagt, gilt
es nicht. Aber es ist so, diese unangemeldeten Besuche
sind Uberall zuléssig. Darum schaffen wir mit der Formulie-
rung der Mehrheit eine Unsicherheit.

Auf ein Beispiel ist von Herrn Schiesser hingewiesen wor-
den, und wir haben es auch in der Kommission geltend ge-
macht. Nehmen Sie beispielsweise Heime, die Kinder be-
treuen; Frau Sommaruga hat gerade dieses Beispiel ge-
bracht. Hier ist es selbstverstandlich, dass unangemeldete
Besuche gemacht werden sollten. Es ist nicht so, dass sie
nicht gemacht werden, weil man sie nicht machen soll oder
machen darf, sondern sie werden wegen allgemeiner be-
hérdlicher Schlamperei unterlassen; so sage ich dem. Da
kénnen Sie ins Gesetz schreiben, was Sie wollen. Die eidge-
nossische Pflegekinderverordnung, welche die Aufsicht Gber
diese Heime regelt, sieht nicht ausdriicklich unangemeldete
Besuche vor, aber selbstverstandlich missen solche nicht
nur moéglich sein, sondern auch gemacht werden.

Darum ist es besser, wenn wir klar erklaren: Diese Aufsicht
umfasst immer auch unangemeldete Besuche, ob wir es
schreiben oder nicht. Wenn wir es einmal schreiben, und
einmal nicht, ist die Gefahr gross, dass man aus dem Nicht-
erwéhnen ableitet, es gebe keine.

Darum bitten wir Sie, die Minderheit zu unterstitzen.

Abstimmung — Vote
Fur den Antrag der Minderheit .... 21 Stimmen
Fur den Antrag der Mehrheit .... 12 Stimmen

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Ziff. | Ziff. 1 Art. 388-392
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 388-392
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 393
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.1ch. 1 art. 393
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die Begleitbeistand-
schaft bildet die niedrigste Stufe der Beistandschaft, sie
schrankt die Handlungsféahigkeit und die Handlungsfreiheit
der betroffenen Personen nicht ein. Sie soll es ermdglichen,
betagten Personen, die allein nicht mehr ganz zurechtkom-
men, helfend beizustehen und eine gewisse Kontrolle aus-
zulben. Aus der Diskussion in der Kommission ergab sich,
dass die Hurde fur die Errichtung einer Begleitbeistand-
schaft nicht hoch angesetzt werden darf.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 394-398

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
Ch. I ch. 1 art. 394-398

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté
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Ziff. | Ziff. 1 Art. 399
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 399
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Die Kommission
stellte sich die Frage, wer mit dem Begriff der «betroffenen
Person» gemeint ist und warum man ihn verwendet. Seitens
der Verwaltung wurden wir auf das Problem der ge-
schlechtsneutralen Sprache hingewiesen. Man kénnte zwar
statt der betroffenen Person «der/die Verbeistdndete»
schreiben, das wéare aber etwas kompliziert. Auf Deutsch
kénnte man ohne Weiteres von der verbeistandeten Person
sprechen, aber franzésisch wiirde es «la personne sous cu-
ratelle» heissen. Das ware viel komplizierter als im Deut-
schen. Darum der Begriff der betroffenen Person. Bei dieser
handelt es sich also immer um die im Gesetz von der Mass-
nahme betroffene Person.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 400
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 400
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Es ist auf Absatz 2
hinzuweisen, wonach die Ubernahme einer Beistandschaft
eine Burgerpflicht ist. Mit dieser Bestimmung wird betont,
dass im Bereich des Erwachsenenschutzes auch unter ver-
anderten gesellschaftlichen Verhéltnissen Solidaritat keine
leere Worthllse sein darf. Diese Pflicht wird aber dann durch
den Nebensatz — «wenn nicht wichtige Griinde dagegen
sprechen» — relativiert.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 401, 402
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. Il ch. 1 art. 401, 402
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 403
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.Ich. 1 art. 403
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: In der Kommission
haben wir den Fall diskutiert, dass jemand erst im Nachhin-
ein erfahrt, dass eine Interessenkollision bestand. Lag tat-
sachlich eine Interessenkollision vor, ware das Geschaft
nicht giltig zustande gekommen. Wenn es strittig ist, ob tat-
séchlich eine Interessenkollision vorlag, musste dies durch
den Richter nachtraglich festgestellt werden.

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 1 Art. 404

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch.lch. 1 art. 404
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Mit dieser Bestim-
mung soll erreicht werden, dass die Erwachsenenschutzbe-
hérden von den Kantonen gewisse Richtlinien hinsichtlich
Entschadigungen und Spesen erhalten. Den Kantonen wird
also gesamtschweizerisch vorgegeben, dass Richtlinien zu
erlassen sind. Im Ubrigen haben wir hier auch ein gewisses
Korrelat zu Artikel 400 Absatz 2, wo die Verpflichtung zur
Ubernahme eines Beistandsamtes vorgeschrieben ist. Es
besteht also die Verpflichtung der Kantone, Grundsétze fur
die Entschadigung bei vermdgenslosen Personen aufzustel-
len. Somit ist der Staat auch verpflichtet, dem Beistand eine
Entschadigung zu leisten.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 405-419
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 405-419
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 420
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch.1 art. 420
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Prasident (Brandli Christoffel, erster Vizeprasident): Be-
richterstatter ist nun Herr Bonhéte.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: A cet article, la
notion de «personne menant de fait une vie de couple avec
elle» (la personne concernée) n'est pas un concept juridique
fermement établi. La définition de celui-ci sera certainement
consolidée progressivement. La notion utilisée ici est reprise
du message du Conseil fédéral relatif a la loi sur le partena-
riat enregistré.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 421-428
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. 1 ch. 1 art. 421-428
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 429

Antrag der Kommission

Abs. 1

Die Kantone kénnen Arzte und ....

Abs. 2, 3

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 429

Proposition de la commission

Al 1

Les cantons peuvent désigner des médecins qui ....
Al 2 3

Adhérer au projet du Conseil fédéral

o)

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: La commission
vous propose ici de biffer I'expression de «disposant des
connaissances adéquates», appliquée aux médecins aptes
a ordonner le placement en institution. Cette restriction sem-
ble en effet inappropriée pour deux raisons.

1. Elle nécessiterait de trier entre les médecins disposant
des connaissances et ceux n'en disposant pas, ce qui peut
étre source de conflits, voire de recours. Dans les régions a
faible densité médicale, une telle disposition pourrait con-
duire a ce que plus aucun médecin ne puisse ordonner le
placement.

2. En cas de placement dans une clinique psychiatrique, un
spécialiste de I'établissement doit de toute maniére exami-
ner le patient placé et décider de confirmer ou non la déci-
sion d'internement.

Il est donc préférable de laisser aux cantons une marge de
manoeuvre dans ce domaine, avec en général la responsa-
bilité pour eux d'adapter le niveau d'exigence requis a la du-
rée du placement prononcé. En tout état de cause, la durée
maximale du placement que peut prononcer un médecin est
limitée a six semaines, ce qui constitue un progrés dans la
mesure ou certains cantons ne fixent actuellement aucune
limite.

Blocher Christoph, Bundesrat: Die é&rztliche Einweisungs-
kompetenz ist unbestritten. lhre Kommission hat lediglich
das einschrédnkende Adjektiv «geeignete» gestrichen. Die
Frage ist, was das bedeutet. Wir kénnen uns dem Antrag an-
schliessen, wenn Folgendes gilt: Die Streichung des Wortes
«geeignete» bedeutet selbstverstandlich nicht, dass unge-
eignete Arzte bezeichnet werden kénnen; die Kantone sind
diesbeztglich in die Pflicht genommen, nur schon mit Blick
auf die primare Staatshaftung geméss Artikel 454 Absatze 1
und 3. Mit dem Adjektiv «geeignete» wollte man eigentlich
sagen, dass die Kantone Arzte bezeichnen, die nicht super-
provisorische, sondern dauernde Einweisungen verfligen
dirfen. Aber das zu sagen ist nicht unbedingt nétig; die Ver-
antwortung liegt dann bei den Kantonen. Man muss auch
bedenken — das spricht fir Ihren Antrag —, dass unser Land
eine dusserst vielfaltige Topografie hat und die Verhéltnisse
in den Kantonen unterschiedlich sind: Ich denke an grosse,
eher sparlich bevélkerte Gebirgskantone auf der einen Seite
und an kleinere, dicht bevdlkerte Stadtkantone auf der ande-
ren Seite. Eine praxistaugliche Regelung — sie l&ge bei den
Kantonen — muss somit véllig unterschiedliche Modelle zu-
lassen: etwa Amts- oder Bezirksarzte mit entsprechender
Schulung, im organisierten Notfalldienst tatige Arzte, auf
dem Gebiet der Notfallpsychiatrie kompetente Arzte oder die
die Betroffenen tatséchlich behandelnden Hausérzte. Das ist
den Kantonen Uberlassen. Sie sehen: In Bezug auf die arzt-
liche Einweisungskompetenz l&sst sich nicht alles lber ei-
nen Leisten schlagen. Weil es auch nicht die Absicht des
bundesrétlichen Entwurfes ist, dies zu tun, sondern die Kan-
tone dann eine geeignete Losung bestimmen muissen, er-
scheint die Formulierung lhrer Kommission vertretbar.

Prasident (Bréndli Christoffel, erster Vizeprésident): Der Kom-
missionssprecher teilt diese Interpretation.

David Eugen (C, SG): Ich méchte noch eine Frage zum letz-
ten Satz bzw. zur Dauer von sechs Wochen stellen. Aus wel-
chen Griinden hat man diese Dauer auf sechs Wochen fest-
gelegt? Das ist doch eine lange Dauer bezuglich der arzt-
lichen Einweisungskompetenz. An sich ist grundséatzlich ja
die Behdrde zusténdig. Ich habe diese &rztliche Kompetenz
immer als Dringlichkeitskompetenz verstanden fir jene Fal-
le, wo die Behdrde nicht innert nitzlicher Frist entscheiden
kann und man Massnahmen treffen muss, aber nicht fiir eine
Dauer von bis zu sechs Wochen, wie es hier steht.

Blocher Christoph, Bundesrat: Es ist so, dass heute in ge-
wissen Kantonen Uberhaupt keine Grenze gesetzt ist; die
Einweisung kann also auch zeitlich unbeschrankt sein. Fir
die Kantone ist es schon ein Eingriff, dass wir das einschrén-
ken. Bei der Einweisungsdauer — wir haben jetzt eine relativ
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kurze Dauer vorgesehen — finden wir es missbrauchlich,
wenn es keine Obergrenze gibt, wenn sie sehr lange Zeit
dauert. Dann haben wir uns mit den Kantonen gefunden,
auch mit denen, die Regelungen haben, und es hat sich eine
Einweisungszeit von allerhéchstens sechs Wochen ergeben.
Wenn Sie jetzt sagen, es kénne fiir ein paar Tage oder fiir ei-
nige Wochen sein, kann ich Ihnen nicht sagen, was absolut
richtig ist. Aber es hat sich gezeigt — auch Arzte haben das
gesagt —, dass eine Dauer von sechs Wochen vertretbar ist.
Aber ich muss es lhnen Uberlassen. Allein die Tatsache,
dass wir eine maximale Dauer bestimmt haben, ist natirlich
fur viele Kantone, die keine Obergrenze haben, ein beachtli-
cher Eingriff.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 430

Antrag der Kommission

Abs. 1-5

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Abs. 6 )

Bei besonderer Dringlichkeit kann der Arzt oder die Arztin
eine Person, die in seiner oder ihrer Behandlung steht, auf
Antrag eines Angehérigen oder des Beistandes sofort unter-
bringen, ohne sie erneut zu untersuchen und anzuhd&ren.
Die Untersuchung und Anhérung durch einen zustandigen
Arzt oder eine zustédndige Arztin muss innerhalb von
24 Stunden erfolgen; anschliessend wird neu entschieden.

Ch.lch.1 art. 430

Proposition de la commission

Al 1-5

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Al 6

En cas d'urgence particuliére et sur requéte d'un proche ou
du curateur, le médecin peut décider le placement d'une per-
sonne dont il assure le traitement sans I'examiner une nou-
velle fois et sans I'entendre. Un médecin compétent doit I'ex-
aminer et I'entendre dans les 24 heures et prendre une
nouvelle décision.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: La commission
vous propose d'ajouter un alinéa 6 qui permette de faire face
aux cas d'urgence. En effet, il existe des situations ou il n'est
pas possible de faire procéder a un examen de visu par le
médecin et ou celui-ci doit pouvoir décider le placement a
distance. On pense notamment a la situation des malades
chroniques chez qui une prise inadéquate de médicament
peut conduire a des états délirants qui peuvent mettre en
danger ces malades ou leur entourage. lls n'ont alors sou-
vent pas conscience de leur état et refusent de voir le méde-
cin.

Dans ce genre de cas, le médecin traitant en premier lieu,
qui a connaissance du cas, ou a défaut tout médecin, doit
pouvoir ordonner le placement sans examiner la personne.
Cela se fera aprés un entretien téléphonique avec un proche
ou avec le curateur qui aura pu décrire au médecin la nature
du probléme et le degré d'urgence de lintervention. L'ur-
gence est qualifiée de «particuliere» par analogie avec l'arti-
cle 445. 1l s'agit donc bien d'une situation exceptionnelle né-
cessitant des mesures superprovisionnelles. Il resté toute-
fois que distinguer entre situations d'urgence et d'urgence
particuliere n'est pas aisé et dépendra largement de I'appré-
ciation du médecin.

La mesure de placement doit étre confirmée ou infirmée
dans un délai de 24 heures par un médecin compétent au
terme d'un examen. Il s'agira dans la plupart des cas d'un
médecin spécialiste de l'institution ou la personne aura été
placée. A partir de ce moment-la, on sort du domaine super-
provisionnel pour entrer dans la procédure ordinaire.

Aprés une discussion approfondie, il est apparu a la com-
mission que cette formulation assurait un bon équilibre entre
les droits du patient et les exigences de sa protection en cas
d'urgence.

Amtliches Bulletin der Bundesversammiung

Blocher Christoph, Bundesrat: Die bundesratliche Fassung
ist in enger Zusammenarbeit mit Fachleuten der Psychiatrie
ausgearbeitet worden. Danach ist es unstatthaft, lediglich
gestutzt auf Angaben Dritter eine Unterbringungsverfligung
zu erlassen. Vielmehr muss sich der einweisende Arzt sel-
ber ein Bild von der Situation machen. Wir haben lhnen das
auf der Seite 7065 der Botschaft dargelegt.

Weshalb soll man also eine Ausnahme zulassen, wenn auch
die Psychiatrie das Erfordernis der vorgangigen personli-
chen Untersuchung und Anhérung geméss Artikel 430 Ab-
satz 1 als sachgerecht und praxistauglich erachtet? Der von
Ihrer Kommission beantragte Absatz 6 ist so restriktiv formu-
liert, dass er den fraglichen Grundsatz nicht aushdhlt; darum
kénnen wir uns damit einverstanden erklaren. Wichtig ist:
Zustandig ist nur der Arzt, bei dem der Betroffene bereits in
Behandlung steht. Erforderlich ist sodann ein Antrag eines
Angehorigen oder des Beistandes. Schliesslich erfolgt die
Formulierung in systemkonformer Weise der Umschreibung
der superprovisorischen Massnahme nach Artikel 445 Ab-
satz 2 des bundesratlichen Entwurfes. Bei besonderer
Dringlichkeit ist sofortiges Handeln zuldssig. Die Untersu-
chung und die Anhérungen sind aber nachzuholen, an-
schliessend wird neu entschieden.

Unter diesen Voraussetzungen kénnen wir uns lhrer Fas-
sung von Absatz 6 anschliessen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 431, 432
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch.1 art. 431, 432
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 433
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.Ich. 1 art. 433
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: S'il est dit ici que
les directives anticipées de la personne doivent étre prises
en considération plutét que respectées, c'est au regard du
caractere particulier de la maladie psychique. Si, par exem-
ple, une personne déclarait par anticipation refuser tout mé-
dicament pour un traitement psychique, l'institution qui I'ac-
cueillerait ne pourrait pas la soigner si elle devait strictement
respecter cette demande. La clinique deviendrait donc un
établissement d'internement et non de soins, ce qui est inac-
ceptable. Il doit donc étre possible de procéder a une pesée
d'intéréts entre la volonté de la personne et l'intérét objectif
qui existe a la soigner.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 434-436
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 434-436
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

David Eugen (C, SG): Meine Frage betrifft Artikel 434, und
zwar bezuglich der Zwangsmedikation. Man hért immer wie-
der von Fallen, wo Zwangsmedikationen aus Griinden der
Vereinfachung der Organisation der Institution stattfinden.
Offenbar kommen diese Falle vor. So, wie ich den Text ver-
stehe, ist das nicht gestattet. Ich méchte noch ausdriicklich
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bestéatigt haben, dass man keine Zwangsmedikationen vor-
nehmen kann, nur weil jemand den organisatorischen Ablauf
der Institution stort.

Stahelin Philipp (C, TG): Artikel 434 erwahnt in Absatz 1 et-
was sec lediglich die Cheférztin oder den Chefarzt der Abtei-
lung. Ich gehe davon aus — und sage das zuhanden der Ma-
terialien —, dass hier auch deren Stellvertreter gemeint sind,
dass das also nicht zwingend der Chefarzt oder die Chefarz-
tin sein muss, sondern dass es beispielsweise auch ein lei-
tender Arzt oder eine leitende Arztin sein kann, wenn der
Chefarzt oder die Chefarztin beispielsweise nicht anwesend
ist, weil er oder sie in den Ferien oder weiss nicht wo ist.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: Je crois que la
maniére dont Monsieur Stahelin comprend les choses cor-
respond au bon sens. Méme si la commission ne s'est pas
penchée sur cette question en détail, il m'apparait que sa ré-
flexion est tout a fait logique.

Blocher Christoph, Bundesrat: Zur Frage von Herrn David:
Die Félle sind hier abschliessend aufgezahlt. Ich weiss jetzt
nicht, ob es andere Gesetze gibt, wo der von lhnen er-
wahnte Fall geregelt ist. Das ist allgemeines Patientenrecht.
Das kann ich Ihnen jetzt hier nicht sagen. Wir werden es im
Blick auf die zweite Lesung nochmals anschauen, insbe-
sondere die Frage, wie sich das verhélt, wenn ein Patient
aus anderen Grinden zwangsmedizinische Versorgung
braucht — eben weil er dermassen stért oder seinetwegen
der Betrieb nicht mehr aufrechterhalten werden kann. Aber
fur diese Félle ist das abschliessend gemeint.

Was Herr Stahelin gesagt hat, kann ich unterstitzen. Hier ist
ja nicht gemeint, dass einer einen bestimmten Titel, sondern
eine bestimmte Funktion hat. Cheférztin oder Chefarzt der
Abteilung ist eine Funktion. Wenn sie oder er sie selbst nicht
ausfullt, weil ein Stellvertreter bestimmt ist, gilt das auch fiir
den Stellvertreter.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 437
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Antrag der Minderheit
(Sommaruga Simonetta, Berset)
Abs. 2

Streichen

Ch.lch. 1 art. 437
Proposition de la majorité
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Proposition de la minorité
(Sommaruga Simonetta, Berset)
Al 2

Biffer

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: La majorité de
la commission vous recommande d'adopter |'alinéa 2 que la
minorité Sommaruga Simonetta souhaite biffer. Il est certes
difficile de concevoir les modalités de contrble d'une mesure
ambulatoire contraignante. Une telle mesure doit plut6t étre
comprise comme une injonction a I'égard de la personne, le
but étant de la rendre consciente du fait que, pour éviter un
placement, elle doit suivre un traitement ambulatoire.
L'autorité ne disposera certainement pas de moyens de con-
tréle direct du respect de la mesure ambulatoire par la per-
sonne. Elle ne pourra pas non plus faire exécuter la mesure
par la contrainte. Elle se contentera probablement de faire
savoir a la personne que sa situation justifierait un place-
ment dans un établissement de soins, mais qu'elle peut I'évi-
ter si elle se conforme au traitement ambulatoire prescrit.
Plusieurs cantons connaissent de telles dispositions et tien-
nent a pouvoir les conserver. lls devront disposer de bases

o)

Iégales pour la mise en oeuvre de la possibilité qui leur est
ici laissée. Du point de vue de la proportionnalité et de la né-
cessité de disposer de mesures échelonnées pour la res-
pecter, il est trés souhaitable de prévoir une telle disposition.
En son absence, l'autorité passerait certainement plus rapi-
dement a l'internement.

Pour la majorité de la commission, I'alinéa 2 contribue donc
plutét a une meilleure prise en compte de la liberté indivi-
duelle, en offrant un instrument qui la restreint moins que
l'internement.

Sommaruga Simonetta (S, BE): Wir befinden uns hier im drit-
ten Abschnitt dieses Gesetzes, der unter dem Titel «Die flr-
sorgerische Unterbringung» lauft. Wir befinden uns also im
stationdren Bereich. Wie der Titel sagt, geht es darum, die
Zusténdigkeiten und die Verfahren im Rahmen der fiirsor-
gerischen Unterbringung im stationdren Bereich zu regeln.
Es geht in diesem Abschnitt auch darum, bezlglich der
Zwangsbehandlung — das haben wir jetzt soeben gehért —
zu regeln, was hier unter welchen Voraussetzungen ge-
macht werden darf.

Nun taucht in diesem Abschnitt plétzlich die Bestimmung
von Artikel 437 Absatz 2 auf, welche die ambulanten Mass-
nahmen anspricht, welche die Kantone ergreifen kénnen.
Das ist rechtssystematisch merkwurdig oder eigentlich
falsch. Wie es dazu gekommen ist, hat man uns in der
Kommission so erklart: Der Bundesrat wollte den Kantonen
hier im ambulanten Bereich bei den Zwangsbehandlungen
keinen Freipass geben. Erstens verfligen ndmlich heute nur
wenige Kantone Uberhaupt Uber eine entsprechende
Rechtsgrundlage, und zweitens — und ich meine, das ist
noch wichtiger — kénnen ambulante Massnahmen gegen
den Willen der betroffenen Personen praktisch gar nicht
durchgesetzt werden.

Der Bundesrat befand ausserdem, dass eine Anordnung
ohne Sanktionsmdglichkeit wertlos sei. Es ist nicht einsich-
tig, wie man Zwangsbehandlungen im ambulanten Bereich
sanktionieren kénnte. Die Kantone wollten aber diese Még-
lichkeit ins Gesetz aufnehmen, weshalb jetzt in diesem Ab-
satz 2 plétzlich drin steht, dass die Kantone ambulante
Massnahmen, also auch Zwangsbehandlungen im ambulan-
ten Bereich, vorsehen kdénnen. Das ist — noch einmal — am
véllig falschen Ort innerhalb dieses Gesetzes, weil es hier
um den stationdren Bereich und gerade nicht um den ambu-
lanten Bereich geht.

Aber meine Kritik betrifft nicht in erster Linie die Rechts-
systematik; das kénnte oder misste man im Zweitrat noch
verbessern. Es geht mir mit meinem Streichungsantrag vor
allem um zwei Dinge. Erstens: Nachdem wir mit dieser Vor-
lage eine Vereinheitlichung im sensiblen Bereich Erwachse-
nenschutz, Personenrecht und Kindsrecht schaffen, geben
wir ausgerechnet im sehr sensiblen Bereich der Zwangsbe-
handlungen die Vereinheitlichung wieder auf. Wenn schon,
hétte man auch fur den ambulanten Bereich, wenn dort
Zwangsbehandlungen vorgesehen werden, eine Vereinheitli-
chung anstreben sollen bzw. gewisse Vorgaben machen
mussen. Das ist jetzt mit diesem Absatz 2 eben nicht ge-
schehen.

Mein zweiter Kritikpunkt ist, dass nirgends ausgefihrt ist,
worin denn solche ambulante Zwangsbehandlungen Uber-
haupt bestehen und wie sie durchgesetzt werden kénnten.
Man hat uns in der Kommission gesagt, mit dieser Vorgabe
kénnte man auf urteilsunfédhige Personen Druck ausiben,
dass sie bestimmte Massnahmen umsetzen, dass sie z. B.
Medikamente einnehmen oder bestimmte Therapien besu-
chen, weil man ihnen damit drohen kann, dass sie sonst in
eine stationédre Einrichtung eingewiesen wirden. Dazu muss
ich einfach sagen: Druck aufsetzen und allenfalls drohen,
dass eine Person in eine stationdre Einrichtung eingewiesen
wird, wenn sie gewisse Dinge nicht macht, das kénnen Sie
auch ohne gesetzliche Grundlage tun. Man wird in diesem
Bereich ohnehin vor allem Uberzeugungsarbeit leisten, man
arbeitet sicher nicht mit Druck oder mit Drohungen. Dass Sie
aber eine gesetzliche Grundlage schaffen, um Druck aufset-
zen zu kénnen und damit einen stationdren Aufenthalt zu
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vermeiden — das kann ich mir nicht vorstellen. Noch einmal:
Dazu brauchen Sie keine gesetzlichen Grundlagen; das ist
Teil jeder Behandlung.

Wenn wir nun aber explizit ins Gesetz schreiben, dass die
Kantone im ambulanten Bereich Zwangsbehandlungen vor-
sehen kénnten, dann musste man meines Erachtens minde-
stens sagen, wie man sich das genau vorstellt. Sie kénnen
einen Alkoholiker nicht zu einer Antabuskur zwingen, sonst
mussten Sie ihn einweisen. Dafiir haben wir die ganzen Vor-
schriften vorgesehen — flir Massnahmen, die gegen den Wil-
len von urteilsunféhigen Personen gerichtet sind. Wir regeln
hier aber Massnahmen im ambulanten Bereich, ohne zu sa-
gen, wie das gemacht werden muss, welche Bedingungen
erflllt werden miissen und, vor allem, wie sie umgesetzt
werden sollen.

Ich bitte Sie deshalb, in diesen sensiblen Bereichen, vor al-
lem bei den Zwangsbehandlungen, bei der Vereinheitlichung
zu bleiben und davon abzusehen, den Kantonen hier eine
Méglichkeit zu geben. Wir sollten dies nicht tun, ohne zu sa-
gen, wozu das Uberhaupt dienen soll und wie das umgesetzt
werden soll, und ohne bestimmte Angaben zu machen, wie
allenfalls Zwangsbehandlungen im ambulanten Bereich aus-
sehen und unter welchen Bedingungen sie durchgesetzt
werden kénnten.

David Eugen (C, SG): Ich finde, dass dieser Punkt schon
wichtig ist; ich habe ihn aber etwas anders interpretiert, als
es jetzt gerade von der Antragstellerin ausgefuhrt wurde.
So, wie ich das lese, ist das eine Kompetenzerteilung an die
Kantone, das zu machen; das Bundesrecht steht dem also
nicht entgegen. Aber es ist klar, dass der verfassungsrechtli-
che Rahmen gilt. Es braucht ein formelles Gesetz, immer
wenn es um Zwangsmassnahmen geht, wenn man etwas
mit Zwang macht. Im Weiteren gehe ich jetzt auch davon
aus, dass die Kantone eigentlich den Standard halten mis-
sen, der in den Artikeln 426ff. dieses Gesetzes vorgegeben
ist. Also mussen sie dann halt alle diese Rechte in ihre Ge-
setze hineinschreiben, sonst werden sie vom Bundesgericht
sanktioniert bzw. nicht zugelassen. Insofern vertraue ich
darauf, dass die Kantone korrekte Gesetze erlassen.
Inhaltlich bin ich der Meinung von Frau Sommaruga, dass
die Kantone die Zwangsmassnahmen genau und im Detail
bezeichnen missen. Dazu gehéren auch das rechtliche Ge-
hor, die Rekursméglichkeiten und die Zustandigkeiten. Ich
verstehe das nicht als Blankocheck, sondern als Berechti-
gung, dass die Kantone eigene Gesetze erlassen kénnen,
weil das Bundesrecht hier nicht abschliessend ist. Die
Gesetze mussen aber bezlglich der Einschrdnkung der Be-
wegungsfreiheit, der persénlichen Freiheit usw. den rechts-
staatlichen Anforderungen genligen. Wenn daher dieser Ab-
satz so verstanden wird, ist er in diesem Sinne auch fiir mich
akzeptabel.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: De maniére a
ce que les choses soient tout a fait claires, je tiens a préciser
que la majorité de la commission partage l'interprétation de
Monsieur David.

Blocher Christoph, Bundesrat: Die Fassung des Bundesra-
tes und der Mehrheit gibt den Kantonen die Méglichkeit, eine
Person zu einer ambulanten Behandlung nach Massgabe
des kantonalen Rechtes zu verpflichten. Wenn man die Be-
stimmung streicht, ist von einem qualifizierten Schweigen
des Bundesgesetzgebers auszugehen, sodass solche Ver-
pflichtungen nicht zuldssig wéren, auch wenn sie das kanto-
nale Gesetz vorsehen wirde.

Blicken wir zuriick: Frau Sommaruga hat zu Recht gesagt,
dass wir im Vorentwurf auf die Méglichkeit einer ambulanten
Behandlung verzichten wollten, und zwar wegen der Beden-
ken, die Frau Sommaruga erwéhnt hat: dass die Durchset-
zung schwierig und fraglich ist und dass wir das Gefiihl hat-
ten, es sei eher eine Weisung als eine Zwangsbehandlung.
Wir mussten dann aber sehen, dass die Kantone das in der
Vernehmlassung stark kritisiert haben. Sie haben auch ge-
sagt, dass es sehr wohl mdglich sei, solche ambulante Ver-
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fahren zwangsweise anzuordnen, und dass es sinnvoll sei,
so vorzugehen, weil es eben besser und verhéltnisméssiger
sei, als immer auf das Ganze zu gehen und auf die statio-
nare Behandlung zu drédngen. Wir haben das dann neu un-
tersucht und gesehen, dass es in der Tat gewisse Falle psy-
chischer Erkrankungen gibt, in denen ambulante Massnah-
men fur den Betroffenen weniger einschneidend und stigma-
tisierend sein kénnen als eine fursorgerische Unterbringung.
Denken Sie beispielsweise an alkoholkranke Personen, die
eine Antabuskur eigenméchtig abgesetzt haben — das Bei-
spiel ist gewahlt worden, aber da bin ich nicht einverstan-
den —: Hier kénnen Sie das durchaus zwangsweise anord-
nen. Naturlich gibt es immer auch bei zwangsweisen Anord-
nungen Dinge, die dann nicht funktionieren. Aber wenn man
den Kantonen die Méglichkeit gibt, das zu tun, und sie damit
Erfolg haben, ergibt es doch keinen Sinn, dass wir jetzt sa-
gen, das sei ja doch meistens nicht méglich. Vielleicht ist es
nicht immer moglich, aber es gibt solche Falle.

Hier kann eine Verpflichtung, mit der Behandlung fortzufah-
ren, durchaus sinnvoll sein. Es ist nicht zweckmassig, aus-
gerechnet im personlichkeitsrechtlich heiklen Bereich der
Behandlung von psychischen Stérungen von Bundesrechtes
wegen den Kantonen keine Abstufung von Massnahmen zu
erlauben. Wie im geltenden Recht soll aber lediglich die sta-
tiondre Behandlung gegen den Willen des Betroffenen von
Bundesrechtes wegen einheitlich fir die ganze Schweiz ge-
regelt werden.

Frau Sommaruga findet es etwas unzweckméssig, dass
man es am einen Ort tut und am anderen nicht; dariber
kénnte man sprechen. Wir haben es nur fir diesen Bereich
so geregelt. Die Begriindung hierfur ist insbesondere, dass
die Moglichkeiten zu ambulanten Massnahmen in den Kan-
tonen eben sehr unterschiedlich sein kénnen. Aus diesem
Beddrfnis hat sich diese Bestimmung ergeben. Wenn Sie
sagen, man solle es auch sonst tun, kdnnten wir es auch
sonst vorsehen. Aber hier lag eine besondere Notwendigkeit
vor; an anderen Orten haben wir das als nicht besonders
notwendig erachtet.

In Kantonen mit einem gut ausgebauten Betreuungsnetz
kann es aber sinnvoll sein, es noch mit einer ambulanten
Massnahme zu versuchen, anstatt direkt die flrsorgerische
Unterbringung zu verfiigen. Eine Beschrénkung auf statio-
nare Massnahmen, wie das die Minderheit will, wirde dazu
fuhren, dass auch dort stationdre Massnahmen angeordnet
werden, wo eine ambulante Massnahme eigentlich das
tauglichere Mittel wére. Wenn es nicht funktioniert, haben
die Kantone immer noch die Méglichkeit, auf die stationére
Massnahme zu dréngen. Oder wenn das fehlt, wird eine
Massnahme géanzlich ausgeschlossen, obwohl eine ambu-
lante Massnahme sinnvoll wére.

Wir bitten Sie daher, den Antrag der Minderheit abzulehnen.
Wir haben hier ein Instrumentarium, das wir den Kantonen
zur Verfugung stellen und das die Kantone wollen und brau-
chen. Selbstverstandlich missen sie das gesetzlich regeln.

Abstimmung — Vote
Fur den Antrag der Mehrheit .... 23 Stimmen
Fur den Antrag der Minderheit .... 6 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 438, 439
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 1 art. 438, 439
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 1 Art. 440

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch. 1 ch. 1 art. 440
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Bonhdte Pierre (S, NE), pour la commission: Les diverses
sensibilités face a la question de I'autonomie organisation-
nelle des cantons ont conduit la commission a se pencher
de maniére approfondie sur les régles imposées pour la
composition de l'autorité de protection de Il'adulte. La loi
laisse aux cantons le choix de définir s'il s'agit d'une autorité
judiciaire ou administrative. Mais le caractére interdiscipli-
naire de cette autorité est exigé. Le message du Conseil fé-
déral explicite cette disposition en précisant que l'autorité
doit dans tous les cas comprendre un juriste et, en fonction
des cas a traiter, réunir des membres disposant «de compé-
tences psychologiques, sociales, pédagogiques, compta-
bles, actuarielles ou médicales» (FF 2006 6706). La compo-
sition doit avant tout étre dictée par le bon sens.

La présence d'un juriste, qu'il soit membre ou secrétaire de
l'autorité, vise a limiter les risques d'erreurs de procédure
car il est fréquent, dans ce domaine, que des vices de forme
conduisent a I'annulation de décisions. Si I'on se réfere au
débat d'entrée en matiere, il apparait que le terme utilisé en
francais d'«autorité interdisciplinaire» est bien celui qui dé-
crit le mieux ce que doit étre cette autorité de protection de
I'adulte.

Blocher Christoph, Bundesrat: Hier geht es um die Behor-
denorganisation, und das war eigentlich der umstrittenste
Teil dieses Gesetzes. Es steht den Kantonen frei, eine Ver-
waltungsbehérde oder ein Gericht als Kindes- und Erwach-
senenschutzbehérde einzusetzen. Wichtig ist, dass die Mit-
glieder der Behdrde nach dem Sachverstand, den sie fiir
ihre Aufgabe mitbringen miissen, ausgewéhlt werden. Wenn
man einfach allgemein eine Behérde bestimmt, ohne zu sa-
gen, wozu sie da ist, genligt das den Anforderungen nicht.
Sachverstand kann indessen auch durch Weiterbildung und
Praxis erworben werden. Wichtig ist, dass die Mitglieder
zweckgebunden fiir diese Aufgabe gewahlt werden. Ob die
Behoérde auf Gemeindeebene — das interessiert ja die Kan-
tone —, auf Bezirks-, Kreis- oder Regionsebene organisiert
wird, das bestimmen die Kantone selbst. Wir machen hier
keinen Eingriff. Die Frage, ob die Behérdenmitglieder ihr Amt
im Milizsystem oder berufsméssig austiben oder ob ein ge-
mischtes System gewahlt wird, entscheiden ebenfalls die
Kantone. Das Gleiche gilt fir die Zahl der Mitglieder. Sie se-
hen also, der Kanton hat eine grosse Organisationskompe-
tenz. Das Einzige, was hier verlangt wird, ist die Fachbezo-
genheit, das heisst die Wahl der Mitglieder spezifisch fir
diese Aufgabe.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 441-443
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 441-443
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 444

Antrag der Kommission

Abs. 1-3

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Abs. 4

.... befasste Behorde die Frage ihrer Zustandigkeit der ge-
richtlichen Beschwerdeinstanz.

Ch.lch.1 art. 444

Proposition de la commission

Al. 1-3

Adhérer au projet du Conseil fédéral

o)

Al 4
.... de l'affaire soumet la question de sa compétence a l'ins-
tance judiciaire de recours.

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: A l'alinéa 4, la
commission a souhaité préciser la formulation; l'instance ju-
diciaire de recours doit bien trancher la question de la com-
pétence et non le fond en I'occurence.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 445-449, 449a
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 445-449, 449a
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

David Eugen (C, SG): Ich méchte eine Frage zu Artikel 446
stellen, und zwar zur Gutachtertétigkeit: In solchen Verfah-
ren kommt es oft vor, dass Gutachten verlangt werden. Wie
ich diesen Artikel verstehe, muss das Gutachten von einem
Arzt ausgestellt sein, der zuvor nicht in das Verfahren einbe-
zogen war. Es ging da ja um die Frage, ob die Behérde ein-
fach auf die Tétigkeit des bisher mit der Behandlung beauf-
tragten Arztes abstellen kann, oder ob sie eben einen ei-
gentlich unabhangigen Gutachter beauftragen muss.

Blocher Christoph, Bundesrat: Diese Frage wird hier offen-
gelassen. Es ist natlrlich in jedem Fall so, was die Unbefan-
genheit oder Befangenheit eines Gutachtens betrifft. Das ist
nicht expressis verbis fur jeden Fall vorgeschrieben, das
wird dann im Einzelfall geprift. Wenn man das wollte, dann
musste man es ausdricklich sagen. Es kann Félle geben, in
denen das nicht ausgeschlossen ist.

David Eugen (C, SG): Mir geht es vor allem darum, ob die
Beurteilung durch den Arzt, der die Einweisung angeordnet
hat, genlgt oder nicht. Die Uberprifung wéare meines Erach-
tens nicht korrekt, wenn die Meinung des Arztes, der den
Fall begutachtet hat, fir die Behérde bereits als hinreichend
gelten wirde.

Blocher Christoph, Bundesrat: Was Sie sagen, scheint mir
richtig zu sein. Es ist hier nicht expressis verbis ausge-
schlossen. Es wird sich auch die Frage stellen, worliber er
das Gutachten macht. Wenn Sie einverstanden sind, neh-
men wir das einmal fir den Zweirat mit und klaren ab, ob
das ein Problem ist, das wir I6sen sollen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 449b
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 449b
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: Cet article souli-
gne la nécessité de procéder a une pesée des intéréts en
cas de demande de consultation du dossier. L'intérét de la
personne concernée par le dossier doit étre évalué par rap-
port a celui de la personne qui demande a le consulter. On
ne peut pas énoncer de regles générales et la pesée des in-
téréts devra donc intervenir au cas par cas.

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 1 Art. 449c, 450, 450a—-450g, 451-453

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch. | ch. 1 art. 449c, 450, 450a-4509g, 451-453
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 454

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

(die Anderung betrifft nur den franzdsischen Text)

Ch.1ch. 1 art. 454

Proposition de la commission

Al 1

.... par un acte ou par une omission illicites a droit ....
Al. 24

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Bonhéte Pierre (S, NE), pour la commission: A l'alinéa 1,
nous vous proposons une adaptation du texte francais au
texte allemand dont il divergeait a tort. Il convient de suppri-
mer «de l'autorité de protection de I'adulte» dans la mesure
ou I'acte ou I'omission illicites peut aussi étre le fait du cura-
teur ou de l'autorité de surveillance.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 455, 456
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. I ch. 1 art. 455, 456
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. |1 Ziff. 2 Einleitung, Ersatz von Ausdriicken, Art. 13,
14,16, 17

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. | ch. 2 introduction, remplacement d'expressions,
art. 13, 14, 16, 17

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Wir kommen jetzt
zu Ziffer 2, zu den weiteren Anderungen des Zivilgesetzbu-
ches auf Seite 54 der Fahne. Aufgrund der Revision des Kin-
des- und Erwachsenenschutzrechtes sind im Zivilgesetz-
buch zahlreiche begriffliche Anpassungen erforderlich. Zu
ersetzen sind etwa «Vormundschaftsbehérde» bzw. «vor-
mundschaftliche Aufsichtsbehérde» durch «Kindes- und Er-
wachsenenschutzbehérde», «unmuindig» durch «minderjah-
rig», «mundig» durch «volljahrig» und «entmindigt» durch
den Begriff «unter umfassender Beistandschaft».

Ich habe dann bis Artikel 17 keine weiteren Bemerkungen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 19

Antrag der Kommission

Titel, Abs. 2

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Abs. 1

.... kKbnnen nur mit Zustimmung ihres gesetzlichen Vertreters
Verpflichtungen eingehen oder Rechte aufgeben.

Ch.lch.2art. 19

Proposition de la commission

Titre, al. 2

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Amtliches Bulletin der Bundesversammiung

Al 1
.. he peuvent contracter une obligation ou renoncer a un
droit qu'avec le consentement de leur représentant légal.

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Grundsatzlich ist da-
rauf hinzuweisen, dass das Kindes- und Erwachsenen-
schutzrecht einen engen Bezug zum Handlungsfahigkeits-
recht des Personenrechts hat. Die Artikel 410 und 411 ZGB
Uber das eigene Handeln des Bevormundeten werden des-
halb in das Personenrecht integriert. In Artikel 19 Absatz 1
hat unsere Kommission keine materielle Anderung vorge-
nommen. Auf Anregung der Wissenschaft wird hier eine
Fassung vorgeschlagen, welche préziser und vollstandiger
als die Version des Bundesrates ist, indem sowohl die Ver-
pflichtungs- als auch die Verfiigungsfahigkeit entmindigter
Personen angesprochen werden. Der Text des bisherigen
Artikels 410 Absatz 1 ZGB wird somit gleichsam heriiberge-
rettet.

Blocher Christoph, Bundesrat: Wir sind mit dieser Fassung
einverstanden. Es ist eine Verbesserung.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 19a—19d; 23 Abs. 1; 25 Titel, Abs. 2; 26;
39 Abs. 2 Ziff. 2; 89a

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ziff. 1 ch. 2 art. 19a—-19d; 23 al. 1; 25 titre, al. 2; 26; 39 al. 2
ch. 2; 89a

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 89b
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 2 art. 89b
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Im heutigen Recht
haben wir eine Verwaltungsbeistandschaft fur Sammel-
vermdgen. Nachdem das neue Erwachsenenschutzrecht
bloss die Sorge fur naturliche Personen regelt, hat diese Be-
stimmung keinen Platz mehr. Vorgesehen sind hier aber
bundesrechtliche Minimalvorschriften zur Kontrolle 6ffentli-
cher Sammlungen fir gemeinnitzige Zwecke. Den Kanto-
nen steht es gemass Artikel 6 ZGB wie bisher frei, scharfere
offentlich-rechtliche Bestimmungen zu erlassen, beispiels-
weise eine Bewilligungspflicht einzuflihren, und beim Sam-
meln vorzuschreiben, wann eine Bewilligung notwendig ist
und wann nicht.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 89c; 90 Abs. 2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 2 art. 89c; 90 al. 2
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 2 Art. 94 Abs. 2

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch.lch.2art. 94 al. 2
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Im Gegensatz zu
heute ist geméss der hier vorgeschlagenen Regelung die
Zustimmung des umfassenden Beistandes zur Eheschlies-
sung nicht mehr nétig. Die Verwaltung wies uns darauf hin,
dass man davon ausgeht, dass die umfassende Beistand-
schaft nach neuem Recht nur fiir Leute errichtet wird, die
nicht urteilsféhig sind und deshalb auch nicht heiraten dir-
fen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 102 Abs. 1
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch.2art. 102 al. 1
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 2 Art. 133 Abs. 1
Antrag der Kommission
.... kann Uber den Eintritt der Volljahrigkeit hinaus ....

Ch.lch.2art. 133 al. 1

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

(la modification ne concerne que le texte allemand)

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 134 Abs. 4; 135 Abs. 2; 176 Abs. 3; 183
Abs. 2; 256 Abs. 1 Ziff. 2; 256¢ Abs. 2; 259 Abs. 2 Ziff. 2;
260 Abs. 2; 260c Abs. 2; 263 Abs. 1 Ziff. 2; 264 Titel; 266
Titel, Abs. 1 Einleitung, Ziff. 2, Abs. 3; 267a; 268 Abs. 3;
269c Abs. 2; 273 Abs. 1; 277 Abs. 1; 289 Abs. 1; 296; 298
Abs. 2, 3; 298a Abs. 2, 3; 304 Abs. 3; 305 Abs. 1; 306
Abs. 2, 3; 311 Titel, Abs. 1; 312 Titel, Einleitung; 314;
314a

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 2 art. 134 al. 4; 135 al. 2; 176 al. 3; 183 al. 2; 256
al. 1 ch. 2; 256¢ al. 2; 259 al. 2. ch. 2; 260 al. 2; 260c al. 2;
263 al. 1 ch. 2; 264 titre; 266 titre, al. 1 introduction,
ch. 2, al. 3; 267a; 268 al. 3; 269c al. 2; 273 al. 1; 277 al. 1;
289 al. 1; 296; 298 al. 2, 3; 298a al. 2, 3; 304 al. 3; 305
al. 1; 306 al. 2, 3; 311 titre, al. 1; 312 titre, introduction;
314; 314a

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 314abis

Antrag der Kommission

Titel

3. Vertretung des Kindes

Abs. 1

Die Kindesschutzbehdrde ordnet wenn nétig die Vertretung
des Kindes an und bezeichnet als Beistand oder Beistandin
eine in firsorgerischen und rechtlichen Fragen erfahrene
Person.

Abs. 2

Die Kindesschutzbehérde priift die Anordnung der Vertre-
tung insbesondere, wenn:

1. Gegenstand des Verfahrens die Unterbringung des Kin-
des ist;

o)

2. die Beteiligten beziglich der Regelung der elterlichen
Sorge oder bezlglich wichtiger Fragen des persénlichen
Verkehrs unterschiedliche Antrage stellen.

Abs. 3

Die Vertretung des Kindes kann Antrage stellen und Rechts-
mittel einlegen.

Ch. I ch. 2 art. 314abis

Proposition de la commission

Titre

3. Représentation de I'enfant

Al 1

L'autorité de protection de I'enfant ordonne, si nécessaire, la
représentation de I'enfant et désigne comme curateur une
personne expérimentée en matiere d'assistance et dans le
domaine juridique.

Al 2

Elle examine si elle doit instituer une curatelle, en particulier
lorsque:

1. la procédure porte sur le placement de I'enfant;

2. les personnes concernées déposent des conclusions dif-
férentes relatives a I'attribution de Il'autorité parentale ou a
des questions importantes concernant les relations person-
nelles avec I'enfant.

Al. 3

Le représentant de I'enfant peut faire des propositions et agir
en justice.

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Diese Bestimmung
betrifft die Vertretung des Kindes. Mit dieser Ergdnzung soll
die Frage des Beistandes im Kindesrecht selbst geregelt
werden; man will also nicht nur einen Verweis auf das Er-
wachsenenschutzrecht. Es ist auch beabsichtigt, eine még-
lichst grosse Parallelitdt zum Scheidungsrecht zu erreichen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 314b

Antrag der Kommission

Titel

4. Unterbringung

Abs. 1,2

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch. 2 art. 314b

Proposition de la commission

Titre

4. Placement

Al 1,2

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 2 Art. 315 Abs. 1; 315a Abs. 1, 3; 315b Abs. 2;
318 Abs. 2, 3; 326; 327a-327c; 333 Abs. 1, 2; 334 Abs. 1;
468; 492a

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.lch.2 art. 315 al. 1; 315a al. 1, 3; 315b al. 2; 318 al. 2,
3; 326; 327a-327c; 333 al. 1, 2; 334 al. 1; 468; 492a
Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté
Ziff. | Ziff. 2 Art. 510 Abs. 1
Antrag der Kommission
Unverandert
Ch.lch.2al.510al. 1

Proposition de la commission
Inchangé
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Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die Kommission be-
antragt lhnen, es hier beim geltenden Recht zu belassen.
Aus der Diskussion in unserer Kommission ergab sich ndm-
lich, dass der vom Bundesrat vorgeschlagene Zusatz, wo-
nach der Erblasser nach der Vernichtung der 6ffentlich beur-
kundeten letztwilligen Verfligung die Urkundsperson be-
nachrichtigen muss, nur Unklarheiten bringt. Auch wenn die-
ser angefugte Satz nur eine Ordnungs- und nicht eine Gul-
tigkeitsvorschrift ist, kam die Kommission zum Schluss, an
der heutigen erbrechtlichen Regelung sei nichts zu dndern —
vor allem auch deshalb, weil das kantonale Recht regelt, wie
die Urkundsperson die Urkunden zu archivieren bzw. zu hin-
terlegen hat.

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass wir hier die Revi-
sion des Vormundschaftsrechtes bzw. des Erwachsenen-
schutzrechtes vornehmen. Mit Recht wurde in unserer Kom-
mission gesagt, wir sollten jetzt nicht ohne Not in das
Erbrecht eingreifen.

Blocher Christoph, Bundesrat: Ich kann die Begrindung,
weshalb man diesen Satz streichen soll, nachvollziehen. Wir
sind damit einverstanden.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2 Art. 531; 544 Abs. 1bis, 2; 553 Abs. 1; 554
Abs. 3; Schlusstitel Art. 14; 14a; 52 Abs. 3, 4; Ziff. Il, lll
Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. | ch. 2 art. 531; 544 al. 1bis, 2; 553 al. 1; 554 al. 3;
titre final art. 14; 14a; 52 al. 3, 4; ch. II, 1l

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Anderung anderer Erlasse
Modification d'autres lois

Ziff. 1,2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.1,2
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 3
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch.3
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Mit dem Inkrafttre-
ten des revidierten Erwachsenenschutzrechtes wird das
Rechtsinstitut der Entmindigung aufgehoben. In Artikel 136
Absatz 1 der Bundesverfassung steht jedoch, wer wegen
Geisteskrankheit oder Geistesschwache entmiindigt sei, ha-
be keine politischen Rechte in Bundessachen. Deshalb er-
folgt in Artikel 2 des Bundesgesetzes uber die politischen
Rechte eine Interpretation der Verfassung, indem hier ge-
sagt wird, was eine Entmiindigung im Sinne von 136 Ab-
satz 1 der Bundesverfassung ist.

Angenommen — Adopté
Ziff. 4-7

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch. 4-7
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 7a

Antrag der Kommission
Art. 3Abs. 2

Streichen

Ziff. 7a

Proposition de la commission
Art. 3al. 2

Biffer

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Hier geht es um ei-
ne Anpassung im Partnerschaftsgesetz. Dieses ist am 1. Ja-
nuar 2007 in Kraft getreten, also erst nach der Erstellung
des bundesrétlichen Entwurfes der heutigen Vorlage. Nach
dem heute geltenden Artikel 94 Absatz 2 ZGB bedarf der
entmindigte Urteilsfahige zur Eingehung der Ehe der Zu-
stimmung des gesetzlichen Vertreters. In der vorliegenden
Revision des Erwachsenenschutzes wird auf diese Bestim-
mung verzichtet. Damit kénnen auch Personen unter umfas-
sender Beistandschaft, wenn sie urteilsfahig sind, ohne Zu-
stimmung des Beistandes heiraten. In analoger Weise ist
nun in Artikel 3 Absatz 2 des Partnerschaftsgesetzes die Be-
stimmung zu streichen, die heute lautet: «Eine entmiindigte
Person braucht die Zustimmung ihres gesetzlichen Vertre-
ters. Sie kann gegen die Verweigerung dieser Zustimmung
das Gericht anrufen.»

Blocher Christoph, Bundesrat: Auch hier kénnen wir uns
den Ausfuhrungen des Kommissionsprésidenten anschlies-
sen. Wir sind damit einverstanden.

Angenommen — Adopté

Ziff. 8
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. 8
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 9

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

mit Ausnahme von:

Art. 35 Abs. 1

.... erlischt, sofern nicht das Gegenteil bestimmt ist oder aus
der Natur ....

Ch.9

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

(la modification ne concerne que le texte allemand)

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Die  Kommission
beantragt Ihnen eine redaktionell bessere Formulierung.

Angenommen — Adopté
Ziff. 10

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates
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Ch.10
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 11

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

mit Ausnahme von:

Art. 111 Abs. 2

.... wahrend der Ehe, der eingetragenen Partnerschaft, des
elterlichen Verhéltnisses ....

Ch. 11

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

a l'exception de:

Art. 111 al. 2

.... l]a durée du mariage, du partenariat enregistré, de I'auto-
rité parentale ....

Wicki Franz (C, LU), fur die Kommission: Bei Artikel 111 Ab-
satz 2 geht es um die Anpassung an das Partnerschaftsge-
setz.

Angenommen — Adopté

Ziff. 12
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. 12
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté

Ziff. 13

Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

mit Ausnahme von:

Ubergangsbestimmungen Ziff. 2 Abs. 2 vierter Satz
Streichen

Ch. 13

Proposition de la commission

Adhérer au projet du Conseil fédéral

a I'exception de:

Dispositions transitoires ch. 2 al. 2 quatrieme phrase
Biffer

Wicki Franz (C, LU), fir die Kommission: Hierzu habe ich kei-
ne Bemerkungen, ausser zu Seite 110 der Fahne, zu den
Ubergangsbestimmungen Ziffer 2 Absatz 2 vierter Satz: Die
vom Bundesrat vorgeschlagene Ergédnzung ist gegenstands-
los geworden, nachdem die Verwaltung festgestellt hat, dass
zwischenzeitlich die vormundschaftlichen Massnahmen
nicht mehr erwahnt sind.

Dabher stellt die Kommission diesen Antrag auf Streichen.
Die Kommission beantragt lhnen, bei den Ubergangsbestim-
mungen Ziffer 2 den vierten Satz von Absatz 2 zu streichen;
das entspricht geltendem Recht. Ich wiederhole: Die vom
Bundesrat vorgeschlagene Ergénzung ist gegenstandslos
geworden, nachdem die Verwaltung festgestellt hat, dass
zwischenzeitlich die vormundschaftlichen Massnahmen
nicht mehr erwéhnt sind.

Blocher Christoph, Bundesrat: Diese Ausfihrungen sind rich-
tig; das hat sich gedndert. Jetzt ist es dem neusten Stand
angepasst.

Angenommen — Adopté

o)

Ziff. 14-34
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates

Ch. 14-34
Proposition de la commission
Adhérer au projet du Conseil fédéral

Angenommen — Adopté
Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
Fur Annahme des Entwurfes .... 23 Stimmen

(Einstimmigkeit)
(0 Enthaltungen)
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06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Zweitrat — Deuxiéme Conseil

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBl 2006 7001)

Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)

Antrag der Minderheit

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Miri, Reimann Lukas)
Ruckweisung an den Bundesrat

mit dem Auftrag, im vorliegenden Entwurf die heutige Vor-
mundschaftsbehérdenlésung umzusetzen.

Proposition de la minorité

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Miri, Reimann Lukas)
Renvoi au Conseil fédéral

avec mandat de mettre en oeuvre, dans le présent projet, la
solution actuelle de l'autorité tutélaire.

Ambherd Viola (CEg, VS), fir die Kommission: Wir entschei-
den heute Uber die Gesamtrevision des Vormundschafts-
rechts. Die Notwendigkeit dieser Gesamtrevision ist unbe-
stritten, stammt das heute in Kraft stehende Vormund-
schaftsrecht doch aus dem Jahre 1907. Die Gesellschaft hat
sich in den letzten hundert Jahren veréndert. Diese Verén-
derungen wurden wohl in der Rechtsprechung der Gerichte
beriicksichtigt, Gesetzesdnderungen und -anpassungen
folgten daraus jedoch nicht. Der Reformbedarf ist deshalb
anerkannt.

Die Revision beinhaltet sechs Hauptpunkte:

1. Die heute bestehenden amtsgebundenen behdérdlichen
Massnahmen — die Vormundschaft, die Beiratschaft und die
Beistandschaft — haben einen klaren, vom Gesetz eng um-
schriebenen Inhalt. Der Handlungsspielraum der Behérden
ist dadurch beschrénkt, was dazu flihrt, dass nicht immer die
optimale Massnahme angeordnet werden kann. Neu sollen
Regelungen nach Mass méglich sein. Es wird kinftig nur
noch die Beistandschaft geben, diese aber in vier Formen:
die Begleitbeistandschaft, die Vertretungsbeistandschaft, die
Mitwirkungsbeistandschaft und die umfassende Beistand-
schaft. Bei der umfassenden Beistandschaft, die der heuti-
gen Vormundschaft entspricht, ist der Aufgabenbereich des
Beistands gesetzlich umschrieben. Bei allen anderen For-
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men der Beistandschaft muss die Behérde den Aufgabenbe-
reich individuell entsprechend den Bedurfnissen des Betrof-
fenen festlegen.

2. Mit dem Vorsorgeauftrag wird das Selbstbestimmungs-
recht geférdert. Jede handlungsféhige Person erhalt die
Méglichkeit festzulegen, von wem sie im Fall ihrer Urteilsun-
fahigkeit betreut und vertreten werden soll. Ebenso kann sie
verbindlich festlegen, welche medizinischen Massnahmen
sie im Falle der Urteilsunféahigkeit will oder welche Vertrau-
enspersonen sie in medizinischen Fragen vertreten sollen.
3. Die Solidaritat innerhalb der Familie wird dadurch ge-
starkt, dass den Angehdrigen einer urteilsunféhigen Person
gewisse gesetzliche Vertretungsrechte eingerdumt werden.
4. Im Bereich der fursorgerischen Freiheitsentziehung — neu:
flirsorgerische Unterbringung — wird nicht eine Totalliberar-
beitung vorgenommen, da die Anpassung an die EMRK be-
reits 1978 erfolgte. Es wird eine bestehende Licke ge-
schlossen, indem als Ultima Ratio bei ernsthafter Selbst-
und Drittgeféhrdung die stationére Behandlung einer psychi-
schen Stérung ohne Zustimmung des Betroffenen geregelt
wird.

5. Der Schutz urteilsunféhiger Personen in Wohn- und Pfle-
geeinrichtungen soll verbessert werden.

6. Die Kindes- und Erwachsenenschutzbehdérde wird profes-
sionalisiert. Die psychosozialen Probleme werden immer
komplexer. Deshalb kommen wir nicht umhin, mit mehr Pro-
fessionalitdt und Fachwissen zu arbeiten. Die Kantone sol-
len interdisziplindre Fachbehérden schaffen, welche den im-
mer héheren Anforderungen gerecht werden.

Dies sind die Hauptpunkte der Revision. Auf spezifische Fra-
gen werden wir in der Detailberatung eingehen.

Der Standerat hat die Vorlage einstimmig, ohne Enthaltun-
gen, gutgeheissen und sich mit Ausnahme weniger Ande-
rungen dem Entwurf des Bundesrates angeschlossen. Die
Kommission ist ebenfalls einstimmig auf die Vorlage einge-
treten.

Der Rickweisungsantrag der Minderheit Schwander, der
sich inhaltlich einzig auf die Organisation der Behérden be-
zieht, wurde von der Kommission mehrheitlich als unverhalt-
nismassig angesehen und mit 16 zu 4 Stimmen bei 3 Enthal-
tungen abgelehnt.

Namens der einstimmigen Kommission beantrage ich Ihnen,
auf die Vorlage einzutreten, und mit der grossen Kommissi-
onsmehrheit bitte ich Sie, den Riickweisungsantrag der Min-
derheit Schwander abzulehnen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: Avant de m'ex-
primer sur l'entrée en matiére, je voudrais juste remercier
ma collegue, Madame Amherd, qui a gracieusement mis a
ma disposition ses notes, pour me permettre de me préparer
a cette matiére assez technique, avec des termes trés com-
plexes pour un non-juriste.

Il s'agit ici de la révision du droit de garde ou droit de la tu-
telle qui datait de 1907 dans sa forme antérieure. Vu les mu-
tations de la société, une révision s'impose. Elle comporte
en gros six points importants.

1. Des réglements sur mesure, grace a quatre formes de cu-
ratelle: la curatelle d'accompagnement, la curatelle de repré-
sentation, la curatelle de coopération et la curatelle de por-
tée générale. Pour les trois premiéres formes, une combinai-
son des différentes formes est possible. Quant a la curatelle
de portée générale, elle permet d'adapter les besoins a la
personne concernée, de personnaliser la maniére de faire.
2. Des directives anticipées du patient sont désormais possi-
bles. Elles renforcent évidemment l'autodétermination de
l'individu. Il peut déterminer qui le représentera, quelles me-
sures médicales il souhaite avoir en cas d'incapacité de se
déterminer et également qui le représente dans le domaine
médical.

3. Un renforcement de la solidarité dans le cadre des fa-
milles, puisque certains droits de représentation sont accor-
dés légalement aux proches. On essaie donc de renforcer
quand méme l'impact des familles sur cette représentation.

o)

4. La réglementation d'un traitement stationnaire en cas de
mise en péril de la personne par elle-méme ou d'autres per-
sonnes, sans consentement de la personne concernée.

5. L'amélioration de la protection des personnes incapables
de discernement dans des institutions. Comment proté-
geons-nous ces personnes qui ne peuvent plus décider el-
les-mémes, qui n'ont plus le discernement?

6. Une professionnalisation des instances de protection de
I'enfant et des adultes. Etant donné I'augmentation des pro-
blémes psychosociaux dans la société, cela semble néces-
saire. Et ca exige évidemment des connaissances spécifi-
ques, ainsi qu'une professionnalisation dans les domaines
en question.

Les cantons sont chargés d'instaurer des administrations
spécialisées interdisciplinaires pour répondre aux exigences
sans cesse plus importantes de ce domaine. Le Conseil des
Etats a accepté le projet a I'unanimité, car il est d'accord
avec le Conseil fédéral, sauf sur quelques détails sans
grande importance.

La commission est entrée en matiére a l'unanimité. La com-
mission vous propose, par 16 voix contre 4 et 3 abstentions,
de rejeter la proposition de renvoi défendue par la minorité
Schwander. Je vous prie donc, au nom de la commission,
d'entrer en matiére et de rejeter la proposition de la minorité
Schwander.

Schwander Pirmin (V, SZ): Ich stelle Ihnen im Namen der
Minderheit den Antrag, die Vorlage an den Bundesrat zu-
riickzuweisen mit dem Auftrag, im vorliegenden Entwurf die
heutige Vormundschaftsbehdrdenldsung umzusetzen.
Warum? Wenn Sie in der Synopse der Vernehmlassungs-
antworten die Seiten 55 bis 101 lesen, also knapp 60 Seiten,
aussert sich da eine Mehrheit der Kantone sehr kritisch tiber
die Behdrdenorganisation und Uber die Kostenfolgen fiir die
Kantone. Es ist insofern nicht so, dass dies unbestritten ist.
Die Kantone, die kritisch Stellung genommen haben, aus-
sern sich sehr negativ zum Punkt, dass eben massive Ko-
sten auf sie zukommen. Darum komme ich auf drei Punkte
zu sprechen, die wohlverstanden die Kantone in den Kkriti-
schen Stellungnahmen aufgeworfen haben. Es geht erstens
um die Kostensteigerungen durch mehr Betreuungsstellen,
es geht zweitens um die zu hohe Regelungsdichte und den
damit verbundenen erhéhten Verwaltungsaufwand, und es
geht drittens um die geringe Gestaltungsautonomie fiir die
Kantone.

1. Viele Kantone befirchten, dass die Neuerungen zu gros-
seren finanziellen Belastungen fiihren. Die Gemeinden mis-
sen nach wie vor in den Erwachsenen- und Kinderschutz
einbezogen werden, so dass durch eine gewisse Ortliche
Nahe und Verbundenheit Einzelfalllésungen beglnstigt wer-
den. Die Gemeinde hat ohne Zweifel wichtige Funktionen in
der Anwendung des Vormundschaftsrechts. Die h6chstmég-
liche Nutzung bestehender Strukturen in einzelnen Kanto-
nen und die Minimierung organisatorischer Probleme mus-
sen das oberste Ziel sein. Mit der vorliegenden Behdrden-
organisation zerschlagen wir bisherige Strukturen, insbeson-
dere in kleineren Kantonen. Die Autonomie der Kantone
muss gewahrleistet sein. Die heutigen Vormundschaftsbe-
hérden in den einzelnen Kantonen muissen aus Kostengriin-
den bestehen bleiben. Eine einheitliche Lésung mit einer in-
terdisziplindr zusammengesetzten Fachbehérde ist nicht
zwingend notwendig. Den einzelnen Kantonen ist durchaus
bewusst, dass der Bereich Aus- und Weiterbildung der mit
solchen Aufgaben betrauten Personen intensiviert und ge-
férdert werden muss. Den Kantonen muss es Uberlassen
werden, wie sie die Qualitatssicherung erreichen wollen und
welche Form von Professionalisierung ihnen angemessen
scheint.

2. Das neue Erwachsenenschutzrecht legt die Schwer-
punkte auf die persénliche Betreuung, auf die massge-
schneiderte Lésung. Das neue System der amtsgebun-
denen behérdlichen Massnahmen mit notwendiger Massar-
beit im Einzelfall wird den Arbeitsaufwand der Behérden
massiv erhdhen. Damit wird der Verwaltungsaufwand der
Gemeinden und der Kantone massiv ansteigen. Die Revi-
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sion scheint zum Teil etwas von einem grundsétzlichen Mis-
strauen gegenliber den Funktions- und Entscheidungstra-
gern gepragt zu sein, insbesondere auch gegenlber den
eingesetzten Vorsorgebeauftragten.

Die Revision weckt in der Bevélkerung zu hohe Erwartun-
gen, die sich unseres Erachtens im Vollzug nicht oder nur
teilweise erflllen lassen. Denn die vier vorgeschlagenen Va-
rianten der Beistandschaft knipfen wieder an die Massnah-
men des geltenden Rechts an, und es muss zu Recht die
Frage gestellt werden, ob sich im Endeffekt materiell tat-
sachlich etwas &ndert. Denn Begleit-, Vertretungs-, Mitwir-
kungs- und umfassende Beistandschaft fihren zu nichts an-
derem als zur bisherigen Typenfixierung, nédmlich zu Vor-
mundschaft, Beiratschaft und Beistandschaft.

3. Es stellt sich die Frage, wie sich der Bundesgesetzgeber
die kunftige Gestaltung der Gemeindelandschaft Schweiz
vorstellt. Schon im Bereich des Zivilstandswesens hat sich
der Bundesgesetzgeber Uber vermeintlich materiellrechtli-
che Vorgaben in die Organisation der Kantone eingemischt.
Es fehlt mittlerweile eine erkennbare Strategie, in welche
Richtung es mit den Kompetenzen und Aufgaben von Ge-
meinden und Kantonen gehen soll. Fir die SVP ist die vor-
liegende Vorlage ein weiterer Schritt in Richtung Zentralisie-
rung und Ausschaltung der Kantonsautonomie. Deshalb
kann die SVP aus grundsétzlichen Uberlegungen der vorlie-
genden Revision nicht zustimmen.

Ich bitte Sie deshalb, den Rickweisungsantrag — das sind
alles Punkte der Kantone — zu unterstiitzen; wegen der Ko-
stensteigerung, wegen der zu hohen Regelungsdichte und
wegen dem Mangel an Gestaltungsautonomie fiir die Kan-
tone.

Schmid-Federer Barbara (CEg, ZH): Nomen est omen, oder
auf Deutsch ausgedriickt: Schon die Namensanderung des
bisherigen Vormundschaftsrechts — neu heisst der Entwurf
«Erwachsenenschutz» — weist darauf hin, in welche Rich-
tung die materiellen Anderungen gehen. Mit dem Ausdruck
«Erwachsenenschutz» ist bereits gesagt, was Inhalt des
Entwurfes ist: Das neue Recht fokussiert nicht mehr auf eine
Handlungsunféhigkeit von betroffenen Menschen, die somit
bevormundet werden missen, sondern es soll die Fahigkei-
ten von hilfsbedurftigen Menschen stérken und zum Tragen
bringen. Bisher wurde ein hilfsbedirftiger Mensch bevor-
mundet — ein Begriff, den wir im Sprachgebrauch eher nega-
tiv verwenden. Im vorliegenden Entwurf wird fur die hilfsbe-
durftige erwachsene Person ein erhdhtes Selbstbestim-
mungsrecht angestrebt. Die Person soll mehr Méglichkeiten
des Selbstschutzes erhalten; sie soll in ihrem Stellenwert
héher geachtet werden. Das neue Gesetz setzt auf einen
positiveren Ansatz gegenuber der hilfsbedlrftigen Person.
Seit die Reform des Vormundschaftsrechts in den Gefilden
des Parlamentes Einzug genommen hat, hat niemand Ein-
treten bestritten — mit Ausnahme von heute. Unsere Fraktion
wird dies auch heute nicht tun. Im Gegenteil: Wir sind klar fir
Eintreten.

Das vor mehr als hundert Jahren verabschiedete Vormund-
schaftsrecht ist seither im Wesentlichen unveréndert geblie-
ben, und allein mit gesundem Menschenverstand kann ab-
geschatzt werden, dass sich die gesellschaftlichen Rahmen-
bedingungen seither massiv verédndert haben. Es besteht
Handlungsbedarf. Im neuen Recht werden Massnahmen
eingeflhrt, die besser als bisher der individuellen Situation
und den Bedurfnissen der betroffenen Person angepasst
werden kénnen. Gleichzeitig wird eine Professionalisierung
der Behdrden und deren Arbeit angestrebt. Gerade diese
Professionalisierung wird in der Praxis als dringend notwen-
dig erachtet. Das neue Recht setzt zudem auf Solidaritat in-
nerhalb der Familie, indem die Unterstitzung durch Famili-
enmitglieder erleichtert und gestarkt wird.

Ich verzichte darauf, die Punkte noch einmal zu nennen, die
in der Revision vorkommen, und mdéchte nun auf den Ruick-
weisungsantrag der Minderheit Schwander zu sprechen
kommen. Kollege Schwander will die Behdrdenreform nicht
zulassen und damit eigentlich das Herzstiick der ganzen
Vorlage herausreissen. Gerade die Professionalisierung wird

Amtliches Bulletin der Bundesversammiung

aus der Praxis nachhaltig und stetig gefordert. Sie ist auch in
den Vernehmlassungsantworten gefordert worden. Je lan-
ger, je mehr wird darauf hingewiesen und auch beobachtet,
dass uberforderte Behdérden zunehmend Hilfe von aussen
einholen missen. Eine professionelle Behdrde besitzt die-
ses Wissen bereits, und genau darum soll sie auch einge-
fihrt werden.

Zu den Kantonen: Es ist absolut richtig, auf die Autonomie
der Kantone hinzuweisen. Ich erinnere mich allerdings an
das Votum des Kantonsvertreters im Juli 2007, der besta-
tigte, dass man den Kantonen im Wesentlichen entgegen-
gekommen sei, insbesondere bei den Fachgerichten. Er
sprach sich schlussendlich fur die vorliegende Regelung
aus. Man ist den Kantonen in der Vernehmlassung entge-
gengekommen. Ein Verzicht auf einen Grundpfeiler der Vor-
lage mit Verweis auf die Kantone erscheint uns nicht verhélt-
nismassig. Unverhéltnismassig ist es auch im Ablauf der
Zeit; das Verfahren in dieser Sache hat sehr lange gedauert.
Bringen wir diesen gelungenen Entwurf nun zu Ende.

Ich bitte Sie einzutreten und den Rlckweisungsantrag abzu-
lehnen.

Thanei Anita (S, ZH): Die Revision des Vormundschafts-
rechts — neu richtigerweise «Erwachsenenschutz» ge-
nannt — ist Uberféllig und sozialpolitisch wichtig. Das gel-
tende Recht ist Gber hundert Jahre alt, die gesellschaftlichen
Verhéltnisse haben sich gedndert, und eine Anpassung tut
not. Das aktuelle Recht basiert mit den drei Instituten Vor-
mundschaft, Beirat- und Beistandschaft auf einem starren
Konzept. Darin wurden und werden die schutzbeddrftigen
Erwachsenen eingezwéngt, dies unabhangig von den indivi-
duellen Bedurfnissen.

Das neue Gesetz statuiert nun Massnahmen nach Mass.
Die SP-Fraktion begriisst das. Oberste Ziele fur uns sind:
weg von der Stigmatisierung der Bevormundung hin zum in-
dividuell benétigten Schutz bei Beibehaltung grésstmdgli-
cher Selbststéndigkeit; weiter: Professionalisierung der Be-
hérden; dann: ein besserer Schutz von urteilsunfédhigen
Menschen in Pflegeeinrichtungen und ein rechtsstaatlich ga-
rantiertes Verfahren. Somit begriissen wir, dass neu nur
noch ein Institut vorgesehen ist: die Beistandschaft in vier
Formen. Dabei kénnen die individuellen Schutzbedurfnisse
optimal berlcksichtigt werden.

Wenn Herr Schwander nun fragt, welches effektiv die materi-
ellen Anderungen seien, habe ich das Geflhl, dass er bei
den Kommissionsberatungen nicht zugehért hat. Diese vier
Formen der Beistandschaft sind selbstversténdlich nicht
dasselbe wie die drei Institute, die wir damit ersetzen. Vorge-
sehen sind individuelle Ausgestaltungen, zum Teil sind Kom-
binationen méglich. Eine schutzbedurftige Person wird neu
nicht mehr bevormundet, sondern je nach Grad ihrer Unfa-
higkeit begleitet oder vertreten. In selbem Masse wird die
Handlungsfahigkeit eingeschrankt.

Zu den weiteren Regelungsbereichen ganz kurz: Die Urteils-
unfahigen in Pflegeheimen geniessen heute nicht immer den
Schutz, den sie effektiv benétigen. Hier besteht Handlungs-
bedarf. Das Gesetz sieht vor, dass ein schriftlicher Betreu-
ungsvertrag abgeschlossen werden muss; weiter wird genau
geregelt, wann und wie — und zwar nur als Ultima Ratio — die
Bewegungsfreiheit eingeschrankt werden kann.

Wichtig sind auch hier immer eine bessere Aufsicht und
Kontrollméglichkeiten, die bundesrechtlich vorgesehen sind.
Der Schutz der Persénlichkeit und die Achtung der Wurde
von urteilsunfahigen Menschen sind und bleiben uns ein
zentrales Anliegen. Auch die Institute Vorsorgeauftrag und
Patientinnen- und Patientenverfigung werden von der SP-
Fraktion befurwortet. Es geht hier um die Férderung der
Selbstbestimmungsrechte. Man soll selber festlegen kon-
nen, wer einen im Falle der Urteilsunféhigkeit vertritt und
welche medizinischen Massnahmen getroffen werden sol-
len. Hier ist es natirlich auch wieder von zentraler Bedeu-
tung, dass im Falle einer effektiv eintretenden Urteilsunfahig-
keit Uberprift werden kann, ob die urspriingliche Verfligung
noch dem Willen der betroffenen Person entspricht. Hier be-
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finden wir uns also auf einer Gratwanderung, doch dies
wurde in diesem Gesetz sehr gut geregelt.

Positiv stehen wir auch den gesetzlichen Vertretungsbefug-
nissen von Angehdrigen gegeniber. Hier wird die Rechts-
wirklichkeit ins Gesetz aufgenommen. Es ist in der Praxis
bzw. im Alltagsleben im Falle einer unerwartet eintretenden
Urteilsunfahigkeit einer Person immer wieder zu unmégli-
chen Situationen gekommen. Beispielsweise konnten Ren-
ten nicht mehr von der Bank abgehoben und Schulden nicht
mehr beglichen werden. Hier ist es uns auch wichtig, dass
eingeschritten werden kann, falls solche Vertreterinnen und
Vertreter ihre Befugnisse Uberschreiten oder nicht mehr im
Sinne der vertretenen Personen ausiben.

Im Namen der SP-Fraktion bitte ich Sie, auf die Vorlage ein-
zutreten und den Rulckweisungsantrag der SVP-Fraktion ab-
zulehnen.

Huber Gabi (RL, UR): Das heute geltende Vormundschafts-
recht stammt, abgesehen vom Abschnitt tiber die flrsorgeri-
sche Freiheitsentziehung, noch aus den Anfangstagen des
ZGB. Dass sich die gesellschaftlichen Verhaltnisse und die
Bedurfnisse der Betroffenen seit 1907 stark veréndert ha-
ben, liegt auf der Hand. Die Individualisierung der Gesell-
schaft verlangt nach zeitgeméassen Instrumenten, insbeson-
dere im Bereich des Erwachsenenschutzes.

Das neue Vormundschaftsrecht soll daher in Zukunft als Ver-
bundaufgabe zwischen Betroffenen, Privaten und Behérden
besser auf den jeweiligen Einzelfall und die konkreten Be-
durfnisse eingehen kénnen. Begrlssenswert ist in dieser
Hinsicht vor allem das Hauptanliegen der neuen Vorlage,
das Selbstbestimmungsrecht der betroffenen Personen zu
starken. Dem Grundsatz «So viel Eigensténdigkeit wie mdg-
lich, so viel Staat bzw. staatliche Betreuung wie nétig» soll
vermehrt Rechnung getragen werden. Zentral hierflr sind
die beiden neuen Instrumente des Vorsorgeauftrages und
der Patientenverfligung. Beide entsprechen einem grossen
Bedirfnis. Dies zeigt sich alleine schon in der Tatsache,
dass diese Instrumente bereits heute verwendet werden und
zum Teil auch kantonalrechtliche Regelungen dazu beste-
hen. Umso wichtiger erscheint es daher, diesbezlglich eine
klare und einheitliche gesetzliche Regelung zu schaffen.
Eine wichtige Neuerung stellt das einheitliche Rechtsinstitut
der Beistandschaft dar. Die heutigen amtsgebundenen be-
hérdlichen Massnahmen haben einen bestimmten vorgege-
benen Inhalt und sind daher nicht mehr verhaltnismassig.
Die vorgesehenen vier Arten der Beistandschaft, welche
auch miteinander kombiniert werden kdnnen, ermdglichen
es, Massnahmen entsprechend den Bedurfnissen der be-
troffenen Person festzulegen. Umso mehr ist aber von den
Behoérden Massarbeit gefordert, damit im Einzelfall nur so
viel staatliche Betreuung erfolgt, wie eben nétig ist.

Eine Minderheit der Kommission verlangt nun die Ruckwei-
sung des Geschéfts an den Bundesrat mit dem Auftrag, im
vorliegenden Entwurf die heutige Vormundschaftsbehérden-
ordnung umzusetzen. Eine Rickweisung ist aber unverhalt-
nismassig, insbesondere wenn man Veradnderungen im Be-
reich der Organisation will. Solche Verédnderungen sind im
Rahmen der Beratung des Entwurfes anzubringen, wo denn
auch entsprechende Minderheitsantrage vorliegen. Darlber
hinaus sind bei der Organisation der Behdérden klar zwei
Punkte hervorzuheben:

Erstens hat die neue Erwachsenen- bzw. Kinderschutzbe-
hérde eine Fachbehdrde zu sein. Die immer komplexer wer-
denden psychosozialen Probleme, die es in beiden Berei-
chen zu bewaltigen gilt, und das Ziel, méglichst Massnah-
men nach Mass anzuordnen, stellen an die betroffenen Be-
hérden hohe Anforderungen. Es entspricht daher auch ei-
nem Anliegen der heute tatigen Vormundschaftsbehérden,
dass in diesem Bereich gewisse Voraussetzungen und
Grenzen festgelegt werden. Das Erfordernis der Professio-
nalitdt und Interdisziplinaritét ist deshalb auch in der Ver-
nehmlassung grossmehrheitlich unbestritten geblieben. Es
ist auch festzuhalten, dass die Professionalitat und Qualitét
der Vormundschaftsbehdrden nicht mit Akademisierung
gleichzusetzen ist; die notwendigen Kompetenzen sollen
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vielmehr durch Praxis und entsprechende Weiterbildung er-
langt werden. Somit kédnnen auch bisherige Mitglieder der
Vormundschaftsbehérden die Kriterien fir die Aufnahme in
eine solche Fachbehorde erfiillen.

Zweitens ist die Organisationsfreiheit der Kantone so weit
wie moglich zu wahren. Fur die innere Organisation der Be-
hérde sind daher allein die Kantone zustandig. Auch die
Frage, ob die Behorde diese Aufgaben weiterhin im Milizsy-
stem erflllt, ob sie es berufsméssig tut oder ob ein gemisch-
tes System gewahlt wird, entscheiden die Kantone. Der Er-
wachsenen- und Kinderschutz kann also auch in Zukunft
féderal und subsidiér organisiert werden.

Die Fraktion der Freisinnigen und der Liberalen ist fur Eintre-
ten und gegen den Rulckweisungsantrag.

Wyss Brigit (G, SO): Die Griinen unterstitzen die vorlie-
gende Revision des ZGB. Wie bereits mehrfach erwahnt, ist
das geltende Recht seit Jahrzehnten in Kraft, und das sicher
nicht zu Unrecht. Allerdings musste sich die Praxis selber
behelfen und viele Anpassungen vornehmen. Wie gesagt,
trotz dem grossen Respekt, den wir fiir das ZGB hegen, ist
es an der Zeit, die Anliegen der heutigen Gesellschaft aufzu-
nehmen. Dabei darf und wird Bewéahrtes nicht ber Bord ge-
worfen werden.

Ausdriicklich begriissen wir die Férderung des Selbstbe-
stimmungsrechts in der Form der eigenen Vorsorge und der
Patientenverfligung. Das Stichwort hier ist die weit fortge-
schrittene Individualisierung der Gesellschaft. Vorgesehen
ist, dass handlungsféhige Personen mit einem Vorsorgeauf-
trag rechtzeitig selber festlegen kénnen, durch wen und wie
sie sich im Fall ihrer Urteilsunfahigkeit betreuen und vertre-
ten lassen wollen. Neu soll es fir die Patientenverfiigung
eine bundesrechtliche Regelung geben. Eine urteilsfahige
Person kann darin in verbindlicher Weise festlegen, welche
medizinischen Massnahmen sie im Fall ihrer Urteilsunféhig-
keit will oder eben nicht will oder welche Vertrauensperson
sie in medizinischen Fragen vertreten soll.

Vorsorgeauftrag, Patientenverfligung und die neuen Vertre-
tungsrechte von Angehérigen tragen den Beddrfnissen der
modernen Gesellschaft in einem sensiblen Bereich Rech-
nung. Diese neuen Regelungen helfen den Betroffenen, hel-
fen also uns allen, nicht nur in formalisierter Hinsicht. Sie
helfen uns auch, frihzeitig Uber die Tabuthemen Krankheit
und Tod nachzudenken und auch mit unseren nachsten An-
gehdrigen dariiber zu reden.

Weiter begrussen wir die Neukonzeption der amtsgebunde-
nen behérdlichen Massnahmen durch sogenannte Mass-
nahmen nach Mass. Hier — ich zahle sie nicht im Einzelnen
auf; das wurde mehrfach gemacht — zeigt sich besonders
deutlich, dass durch die vorliegende Gesamtrevision eben
gerade nicht alles anders werden muss und Bewéhrtes
durchaus beibehalten werden kann.

Es sollen auch urteilsunfahige Personen, die in Wohn- und
Pflegeeinrichtungen leben, besser geschiitzt werden.
Selbstverstandlich unterstitzen wir das. Wir unterstitzen in
diesem Sinn auch den Antrag der Minderheit Jositsch zu Ar-
tikel 387 betreffend die Aufsicht Gber Wohn- und Pflegeein-
richtungen. Der Minderheitsantrag will, dass auch unange-
meldete Besuche in diesen Institutionen méglich sind.

Die griine Fraktion lehnt den Riickweisungsantrag der Min-
derheit Schwander klar ab und damit auch die Minderheits-
antrage zu den Artikeln 440 folgende. Mit der Riickweisung
wird gefordert, dass die heutige Vormundschaftsbehérden-
Lésung beibehalten wird. Die vorliegende Revision sieht vor,
dass die Kantone inskinftig eine Fachbehdrde als Kindes-
und Erwachsenenschutzbehérde bestimmen. Die Grlnen
unterstiitzen diese sogenannte Professionalisierung. Auch
hier gilt: Die Gesellschaft hat sich in den letzten Jahren wei-
terentwickelt, und darauf missen wir eingehen. Unser Leben
hat an Komplexitat gewonnen. Interdisziplinaritat ist die rich-
tige Antwort darauf. Verschiedene Fachleute sollen eng zu-
sammenarbeiten. Die daraus entstehenden Mehrkosten sind
gerechtfertigt. Und das, Herr Schwander, haben die Kantone
ebenfalls so anerkannt. Die Betroffenen und ihre Angehéri-
gen haben Anspruch auf gute, tragféhige Losungen. Immer-
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hin geht es unter Umstédnden um sehr einschneidende
Massnahmen. Den von Herrn Schwander vorgebrachten Be-
denken wurde wie gesagt grossmehrheitlich im Rahmen des
Vernehmlassungsverfahrens Rechnung getragen. Die Kan-
tone unterstiitzen den vorliegenden Entwurf. Der Standerat
hat ihm einstimmig zugestimmt.

Herr Schwander, die Landschaft der Gemeinden verandert
sich, und zwar von unten nach oben. Wir haben im Kanton
Solothurn gerade am letzten Wochenende gesehen, wie vier
Gemeinden mit einer grossen Zustimmung der Bevélkerung
fusionieren. Im Rahmen der Erarbeitung dieses Vorentwur-
fes wurde auch festgehalten, dass es mittlerweile auch Ge-
meinden gibt, die sehr wohl froh sind, gewisse Aufgaben ab-
geben zu kénnen.

In diesem Sinn bitte ich Sie, auf die Vorlage einzutreten und
den Antrag der Minderheit auf Riickweisung abzulehnen.

Vischer Daniel (G, ZH): Wir ersuchen Sie wie gesagt um Ein-
treten und um Ablehnung des Rickweisungsantrages. Frau
Schmid hat zu Recht darauf hingewiesen, dass schon die
Namensgebung auf einen Paradigmenwechsel hinweist. Wir
nehmen Abschied vom Kerngedanken der Bevormundung,
wir gehen zu einem Beistandschafts-Staat hin; wir wollen
zuerst Mlndigkeit und erst dann Beistandschaft, wenn sie
nétig ist. Meine Meinung ist immer klar: so wenig Sozialar-
beiter-Staat wie nétig. Ich hoffe, dieses Gesetz wird dem
auch in der Praxis Rechnung tragen.

Der erwédhnte Paradigmenwechsel kommt bis jetzt erst auf
dem Blatt daher. Es wird sich zeigen, ob er sich auch mental
durchsetzen wird, ob es mental gelingt, diesen Paradigmen-
wechsel zu vollziehen. Denn auf der einen Seite erleben wir
zwar eine stérkere Individualisierung der Gesellschaft, auf
der anderen Seite ist diese aber gerade wegen des Zusam-
menbruchs historisch gewachsener familidrer Strukturen da-
mit verbunden, dass heute vielleicht sogar viel schneller als
friiher nach Bevormundung und Einlieferung gerufen wird.
Damit komme ich auf ein Kernstiick des Gesetzes zu spre-
chen, auf das, was sich friher «flirsorgerischer Freiheitsent-
zug» nannte; heute heisst es «flirsorgerische Unterbrin-
gung». Im Grunde genommen ist «Flrsorgerische Unter-
bringung» ein unehrlicher Titel; der Begriff «flrsorgerischer
Freiheitsentzug» sagte ndmlich, worum es ging: Eine Person
wird gegen ihren Willen eingewiesen. Es ist ein Richter, eine
Richterin, die entscheidet, ob diese Einweisung zu Recht er-
folgt oder nicht. Da hat sich gegeniiber den Neunzigerjahren
eine gewisse Trendumkehr ergeben. Das heisst, es kommt
vermehrt zu Einweisungen, sie erfolgen schneller, und es
bleiben mehr Leute langer in psychiatrischen Kliniken. Vor
etwa vier Jahren war in der Fragestunde von einer unglaubli-
chen, nicht erklarbaren Unterschiedlichkeit der Aufenthalts-
dauer der Eingewiesenen in den einzelnen Kantonen die
Rede; es gab eine Studie dazu. Ich hoffe, dass wir heute
Uber besseres Zahlenmaterial verflgen; ich weiss es nicht.
Ich hoffe aber vor allem, dass dieses Gesetz zu einer ein-
heitlicheren Praxis bezlglich dessen fiihrt, was heute «flr-
sorgerische» Unterbringung heisst.

Naturlich gibt es verschiedene Standpunkte. Als anwaltlich
tatige Person, die Leute vertrat und vertritt, die eingewiesen
wurden bzw. werden, habe ich ein horrendes Interesse
daran, dass rechtsstaatlich klare Grundsétze obwalten. Aber
auch die Gesellschaft hat dieses Interesse; denn Uberpri-
fung der Rechtmassigkeit heisst immer auch Uberprifung
der Verhaltnismassigkeit der Einweisung. In diesem Sinne
bringt das Gesetz Verbesserungen. Wir haben hier auch
eine Ausmarchung bezlglich der Fristen. Es ist immer ein
dualer Standpunkt mdglich, aber letztlich darf nicht einfach
die Rechtsstellung des Eingewiesenen, auf Druck von Ange-
hérigen zum Beispiel, geschwécht werden. Die eingewie-
sene Person — ihr wird Freiheit entzogen — ist immer die
schwéchere Person. Ich erachte es als einen grossen Fort-
schritt, und dazu gibt es ja dann auch einen sinnvollen An-
trag von Frau Fehr, dass mit Bezug auf die Méglichkeit eines
Kindes, sich in Elternbelangen anwaltlich vertreten zu las-
sen, das Gesetz einen Schritt nach vorne macht, eine sich
einpendelnde Praxis festhélt.
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Die Einwéande von Herrn Schwander begreife ich. Sie wollen
den Status quo. Aber der Status quo war eben, dass es
kaum einen Bereich gab, in dem das Bundesgericht so viele
Verfligungen aufhob, weil zum Beispiel das rechtliche Gehér
bei Vormundschaftsbehérden nicht hinlédnglich gewéhrlei-
stet war. Hier will das Gesetz Abhilfe schaffen, damit wir auf
allen Stufen einwandfreie Verfahren, rechtsstaatlich korrekte
Verfahren und eine Professionalisierung haben. Und dazu
braucht es Bundesvorschriften, dazu braucht es auch Vor-
schriften mit Bezug auf die Ausbildung der Leute.

In diesem Sinne ersuche ich Sie, dem Gesetz zuzustimmen
und den Minderheiten nach Massgabe unserer Voten dann
zu folgen, wenn sie eine Verbesserung des Gesetzes wollen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ein Erwachsenen-
schutzrecht zu schaffen, das die Wurde der betroffenen Per-
sonen wahrt und den Bedurfnissen der Praxis entspricht, ist
das Ziel der Vorlage, die wir heute diskutieren. Der grésste
Teil des geltenden Vormundschaftsrechts ist mehr als hun-
dert Jahre alt. Inzwischen haben sich — das wissen wir alle —
die gesellschaftlichen Verhaltnisse massiv gewandelt.

Ich méchte stichwortartig ein paar Punkte in Erinnerung ru-
fen: Die zunehmende Lebenserwartung fiihrt dazu, dass das
Risiko steigt, gegen Ende des Lebens an Demenz zu leiden.
Bei den Uber 85-Jahrigen sind heute fast 30 Prozent von De-
menz betroffen. In der Schweiz leben heute 100 000 Perso-
nen, die an Alzheimer oder einer anderen Form von Demenz
erkrankt sind. Die Familienstrukturen haben sich verandert.
Die Familiengefasse, die man friher hatte, haben wir — zum
Teil — nicht mehr. Die Grundrechte sind weiterentwickelt wor-
den. Dem Selbstbestimmungsrecht kommt heute ein ande-
rer Stellenwert zu als noch vor einigen Jahren.

Die Praxis hat in vielen Féllen einen pragmatischen Weg ge-
funden, um diesen Verhéltnissen besser Rechnung zu tra-
gen. Das heisst aber, dass Gesetz und Wirklichkeit zum Teil
auseinanderklaffen. Wie sich in der Eintretensdebatte ge-
zeigt hat, ist der grundlegende Reformbedarf in diesem Be-
reich weitgehend unbestritten. Eine Totalrevision bedeutet
keine Rechtsrevolution. Wir filhren zwar Neuerungen und
neue Institute ein, aber wir bleiben auch bei Bestehendem,
reformieren Bestehendes und Ubernehmen Bewahrtes.

Das ursprungliche, zentrale Anliegen der Revision ist eine
Neukonzeption der amtsgebundenen behérdlichen Mass-
nahmen. Vormundschaft, Beiratschaft und Beistandschaft,
die einen starren, vorgegebenen Inhalt haben, sollen durch
massgeschneiderte Massnahmen ersetzt werden. Ein sol-
ches Konzept tragt dem Verhaltnismassigkeitsprinzip besser
Rechnung als das heutige Recht. Es ist zwischen Selbstbe-
stimmung und Fremdbestimmung abzuwégen. Es sind dem
Einzelfall angepasste behérdliche Massnahmen zu treffen.
Als Leitgedanke muss gelten: Fremdbestimmung so wenig
wie mdglich, aber so viel wie nétig. Der Entwurf ist nun aller-
dings nicht beim behdrdlichen Erwachsenenschutz stehen-
geblieben. Vielmehr stésst er auch in Neuland vor, indem er
an die Spitze des neuen Erwachsenenschutzrechts Regeln
Uber die eigene Vorsorge stellt und der Stérkung der Solida-
ritdt in der Familie dient. Zu dieser Starkung der Familie ge-
hoért, dass Angehdrige oder Nahestehende einer urteilsunfa-
higen Person gewisse gesetzliche Vertretungsrechte erhal-
ten. Zudem sollen urteilsunféhige Personen, die nicht in
psychiatrischen Kliniken, sondern in Wohn- und Pflegeein-
richtungen leben, besser geschiitzt werden. Zwar fehlt dem
Bund die Kompetenz fir ein umfassendes Heimgesetz,
punktuelle Verbesserungen sind aber wichtig und nétig.

Von besonderer Bedeutung bei diesen Neuerungen ist die
Férderung des Selbstbestimmungsrechts in der Form der ei-
genen Vorsorge. Mit dem Vorsorgeauftrag gibt der Gesetz-
geber einer Person ein Instrument in die Hand, zum Voraus
ihre Verhaltnisse fur den Fall zu regeln, dass sie spater ur-
teilsunféhig wird. Dass Vorsorgeauftradge nicht unproblema-
tisch sind, ist evident. Die Verhéltnisse kénnen sich nach der
Errichtung solcher Vorsorgeauftrage veréandern, oder die be-
auftragte Person kann das Vertrauen des Auftraggebers
missbrauchen, und der urteilsunfahige Auftraggeber ist dann
selber nicht in der Lage, die Erfillung seines Auftrages auch
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zu kontrollieren. Ein gewisses Mass an behérdlichen Kon-
trolimdglichkeiten ist deshalb unerlésslich, auch wenn mit
der Selbstbestimmung grundséatzlich die Selbstverantwor-
tung einhergeht.

Eine besondere Art, die Selbstbestimmung in Form vorweg-
nehmender, zukunftswirksamer Festlegungen auszuuben,
sind die sogenannten Patientenverfigungen. lhre Reich-
weite und Verbindlichkeit soll nicht auf das Lebensende be-
schrankt werden, sondern das Institut soll fur alle Falle einer
Urteilsunfahigkeit zur Verfigung stehen.

Solche Verfligungen sind nur dann nicht zu befolgen, wenn
ernstliche Zweifel daran bestehen, dass sie noch dem mut-
masslichen Willen der betroffenen Person entsprechen. Aus
verfassungsrechtlicher Sicht spricht gegen eine Beschrén-
kung der Verbindlichkeit vor allem, dass damit anstelle der
Selbstbestimmung Fremdbestimmung treten wirde.

In Ihrer Kommission haben insbesondere die Vorgaben des
Bundes fur die neue Kindes- und Erwachsenenschutzbe-
hoérde zu reden gegeben. Wir wissen es: Ein Gesetz ist im-
mer nur so gut, wie die Behérden und Personen sind, die es
vollziehen. Wie in vielen anderen Bereichen des 6ffentlichen
Lebens ist deshalb die Qualitatssicherung auch im Erwach-
senenschutzrecht von grosser Bedeutung. Die feinere Aus-
gestaltung der behérdlichen Massnahmen und die zuneh-
mend komplexen psychosozialen Probleme verlangen zwin-
gend nach etwas mehr Professionalitét. Die Fachkreise sind
sich darin einig, dass gesunder Menschenverstand allein
nicht geniigt, um als Mitglied einer Erwachsenenschutzbe-
horde tatig sein zu kdnnen. Klnftig sollen deshalb die Kan-
tone als Kindes- und Erwachsenenschutzbehérde eine
Fachbehdérde wéhlen. Damit werden Reformbestrebungen
unterstitzt, welche die Kantone — und das mdéchte ich beto-
nen — zum Teil bereits von sich aus eingeleitet haben, wo-
nach sie neue Strukturen geschaffen haben. «Fachbe-
hérde» bedeutet, dass die Mitglieder dieser Behérde nach
dem Sachverstand ausgewahlt werden missen. Das heisst
nicht, dass es Akademiker sein miissen; das heisst auch
nicht, dass es Sozialarbeiter sein mussen. Selbstverstédnd-
lich lasst sich das nétige Fachwissen Uber Weiterbildung und
vor allem auch Uber Praxis erwerben.

In die Organisationsfreiheit der Kantone wird nur behutsam
eingegriffen: Auf welcher Ebene die Behérden angesiedelt
werden, wie gross der Spruchkérper sein wird und anderes
mehr, bestimmen weiterhin die Kantone.

Ein Letztes: Es mag erstaunen, dass der Entwurf unter dem
Titel «Verfahren» 18 Bestimmungen enthélt. Es ist bereits im
Zivilgesetzbuch, das heute gilt, so, dass fir den Rechts-
schutz der betroffenen Personen nicht nur das materielle,
sondern eben auch das Verfahrensrecht wichtig ist. Die we-
sentlichen Grundsétze des Kindes- und Erwachsenen-
schutzverfahrens sollen auch weiterhin im Bundesrecht ver-
ankert werden. Damit trdgt man dem Umstand Rechnung,
dass heute nur ganz wenige Kantone ein klares, auf die Be-
dirfnisse des Vormundschaftsrechts abgestimmtes Verfah-
ren kennen. Neben punktuellen Regelungen verweisen die
Kantone heute zum Teil auf das Zivilprozessrecht des Bun-
des, das in die Bundeszustéandigkeit fallt, und zum Teil auch
auf verfahrensrechtliche Bestimmungen im Verwaltungsver-
fahrensgesetz.

Der Standerat hat die Vorlage einstimmig und ohne Enthal-
tungen verabschiedet. Er hat sich dem Entwurf des Bundes-
rates im Wesentlichen angeschlossen. Ich méchte Sie bit-
ten, auf die Vorlage einzutreten und die Detailberatung
aufzunehmen. Ich méchte Sie auch bitten, den Rickwei-
sungsantrag der Minderheit Schwander betreffend die Bei-
behaltung der heutigen Vormundschaftsbehérden-Lésung
abzulehnen. Herr Nationalrat Schwander hat auf die Ver-
nehmlassung hingewiesen, dass sich die Kantone differen-
ziert gedussert haben. Das ist richtig. Die Kantone haben
sich aber — was Sie feststellen, wenn Sie die Vernehmlas-
sungsergebnisse genau anschauen — konstruktiv-kritisch,
aber nicht im Grundsatz ablehnend geéussert. Die Kantone
haben im Vernehmlassungsverfahren verschiedene Fragen
aufgeworfen und auch zu Recht auf fir sie schwierige
Punkte hingewiesen.

o)

Ein Punkt war beispielsweise, dass man im Vormundschafts-
bereich ein Gericht in den Kantonen vorsieht. Das ist jetzt
weggefallen. Wir haben jetzt auch die Méglichkeit von Ver-
waltungsbehdérden. Eine weitere Frage war die Professionali-
tat und auch Interdisziplinaritat. Hier haben sich die Kantone
ganz klar dafiir ausgesprochen, dass man in diese Richtung
geht, das haben verschiedene Kantone bereits auch ge-
macht. Eine weitere Frage — diese haben Sie, Herr National-
rat Schwander, auch aufgeworfen — ist die Frage der Kosten.
Diese Frage stellen die Kantone naturlich immer, wenn Neu-
regelungen die Kantone betreffen und zum Teil wesentlich
oder auch weniger wesentlich auch in ihre Kompetenzen
hineingreifen. Hier kann man sagen, dass es ja vielleicht
auch zu Restrukturierungen kommt, dass also gewisse Be-
hérden zusammengelegt werden kdénnen, wie dies einige
Kantone bereits gemacht haben. Es wird sich zeigen, ob
dies tatsachlich zu mehr Kosten fuhrt oder ob die Restruktu-
rierung nicht gerade umgekehrt zu wirtschaftlicheren Lésun-
gen beitragt. Sicher ist, dass eine gute Verwaltung wie auch
gute Gerichte nicht kostenlos zu haben sind.

Ich méchte Sie bitten, diese Diskussion bei Artikel 440 zu
fuhren.

Le président (Bugnon André, président): Les rapporteurs re-
noncent a prendre la parole.

Eintreten wird ohne Gegenantrag beschlossen
L'entrée en matiere est décidée sans opposition

Le président (Bugnon André, président): Nous votons sur la
proposition de renvoi de la minorité Schwander.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1301)
Fir den Antrag der Minderheit ... 48 Stimmen

Dagegen ... 97 Stimmen

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress, Ziff. | Ziff. 1 Einleitung, Art. 360, 361
Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Titre et préambule, ch. | ch. 1 introduction, art. 360, 361
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen
Le débat sur cet objet est interrompu

Schluss der Sitzung um 12.50 Uhr
La séance est levée a 12 h 50
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06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Fortsetzung — Suite

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBl 2006 7001)
Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)

Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Ziff. | Ziff. 1 Art. 362

Antrag der Mehrheit

Abs. 1, 3

Zustimmung zum Beschluss des Standerates
Abs. 2

... die Urkunde vernichtet. (Rest streichen)

Antrag der Minderheit

(Vischer, Aeschbacher, Banziger, Hofmann, Jositsch, Leute-
negger Oberholzer, Sommaruga Carlo, Thanei, Wyss Brigit)
Abs. 2

... die Urkunde vernichtet. Ist der Umstand, dass ein Vorsor-
geauftrag errichtet wurde, im Zivilstandsregister eingetra-
gen, so soll die auftraggebende Person beim Zivilstandsamt
die L&schung beantragen.

Ch. 1 ch. 1 art. 362

Proposition de la majorité

Al 1,3

Adhérer a la décision du Conseil des Etats
Al 2

... en supprimant I'acte. (Biffer le reste)

Proposition de la minorité

(Vischer, Aeschbacher, Banziger, Hofmann, Jositsch, Leute-
negger Oberholzer, Sommaruga Carlo, Thanei, Wyss Brigit)
Al 2

... en supprimant l'acte. Si la constitution du mandat est ins-
crite dans les registres de I'état civil, le mandant doit en de-
mander la radiation a I'office de I'état civil.

Vischer Daniel (G, ZH): Wir sind da sehr im formellen Be-
reich. Einige sagen, es sei ein reines Juristenproblem; das
mag wohl sein.

Es geht um Folgendes: Wir sind hier beim Widerruf des Vor-
sorgeauftrags. Dabei sind wir wiederum bei jenem Fall ange-
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langt, in dem dieser Vorsorgeauftrag in einem Zivilstandsre-
gister eingetragen worden ist. Da geht es nun um die Frage:
Was muss im Falle dieses Widerrufs alles vorgekehrt wer-
den? Ursprunglich wollte der Bundesrat, dass die Urkunds-
person zu benachrichtigen sei, wenn der Vorsorgeauftrag
durch die Vernichtung der Urkunde widerrufen wird, aber 6f-
fentlich beurkundet worden ist. Diese Fassung hat der Stan-
derat Ubernommen. Aus nicht ganz einsehbaren Grinden
hat nun die Mehrheit — aber Frau Amherd wird es lhnen er-
klaren — den Teilsatz «so muss sie die Urkundsperson be-
nachrichtigen» gestrichen. Es endet dann bei der Vernich-
tung, und ein weiterer Rechtsakt erfolgt nicht.

Nun will die Minderheit eigentlich eine Klarifizierung, die
noch klarer sein soll als die urspriingliche bundesrétliche
Fassung. Sie will ndmlich, dass in diesem Falle die auftrag-
gebende Person beim Zivilstandsamt die Léschung beantra-
gen muss und das dann auch so vorgenommen wird. Wa-
rum will die Minderheit das? Die Minderheit will das deshalb,
weil dann auch nach aussen Ulberhaupt Transparenz Uber
diesen Vorgang des Widerrufs hergestellt wird und gesichert
ist, dass diese L&schung uber ein ordentliches Verfahren
vorgenommen wird, dass nicht einfach eine Urkunde ver-
nichtet wird und niemand weiss, was das Schicksal dieser
Urkunde dann tatsachlich ist.

Jetzt wird darauf verwiesen, man misse das so machen,
weil man ja auch hinten, beim Testament, &hnlich verfahre.
Aber ich verstehe das Argument nicht, denn dort hat ja die
gleiche Mehrheit den gleichen Passus ebenfalls gestrichen.
Urspriinglich hatte aber der Bundesrat hier auch die gleiche
Fassung. Man kann es in beiden Fassungen gleich regeln
wie der Bundesrat respektive — besser — wie die Minderheit.
Aber man kann nicht das eine mit dem anderen begriinden,
weil das andere nur wegen des vorher hier Legiferierten
Uberhaupt so geregelt worden ist. Mir ist jedenfalls bei der
Vorbereitung dieses Minderheitsantrages kein einsehbares
Argument entgegengeprallt, das mir hatte erklaren kénnen,
weshalb die Minderheitsfassung nicht die bessere ist und
nicht vor allem zu mehr Rechtssicherheit beitragt.

Schmid-Federer Barbara (CEg, ZH): Tatsachlich ist es so,
dass die Mehrheit unserer Fraktion der Mehrheit der Kom-
mission folgen will. Und tats&chlich beruht das Argument auf
der Kongruenz zu Artikel 510, den Sie auf Seite 82 der
Fahne finden. Wird der Vorsorgeauftrag widerrufen, dann
geschieht das unter anderem durch Vernichten der Urkunde;
so weit sind sich alle einig. In der Fassung des Bundesrates
wird nun zuséatzlich verlangt, dass die auftraggebende Per-
son, sofern sie den Auftrag beurkundet hat, die Urkundsper-
son benachrichtigen muss. Die Mehrheit lhrer Kommission
beantragt Ihnen, dieses zusatzliche Verlangen zu streichen,
wéhrend die Minderheit Vischer winscht, dass die auftrag-
gebende Person beim Zivilstandsamt die L6schung beantra-
gen soll, sofern der Vorsorgeauftrag dort eingetragen ist.

In der Fassung des Bundesrates zu Artikel 510 Absatz 1
steht ein Satz mit gleichem Inhalt wie in seiner Version zu
Artikel 362: «Hat er die letztwillige Verfugung &ffentlich beur-
kunden lassen, so muss er die Urkundsperson benachrichti-
gen.» Hier geht es um den Widerruf des Testaments. Unsere
Kommission hat sich bei Artikel 510, also bei der Frage des
Testaments, einstimmig dafir entschieden, auf einen Zusatz
zu verzichten, also bei der Version des Standerates zu blei-
ben. In Kongruenz dazu empfiehlt Ihnen die Mehrheit nun,
den Zusatz bei Artikel 362 ebenfalls zu streichen und gleich-
zeitig den Minderheitsantrag Vischer abzulehnen. Nehmen
wir den Minderheitsantrag Vischer an oder streichen wir den
Zusatz der Bundesratsversion nicht, dann provozieren wir ei-
ne Inkongruenz innerhalb der Vorlage. Wir beantragen Ihnen
hiermit, beim geltenden Recht zu bleiben.

Fur das Anliegen der Minderheit Vischer haben wir auch ein
gewisses Versténdnis. Denn es sollte in der Tat sicherge-
stellt sein, dass keine widerrufenen Vorsorgeauftrage im Zi-
vilstandsregister eingetragen sind. Allerdings muss auch er-
wahnt werden, dass die Form einer Urkunde und deren Ver-
wahrung kantonal geregelt sind. Wenn kantonal geregelt ist,
wie die Urkundsperson die Urkunden zu archivieren oder zu
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hinterlegen hat, dann macht es aus unserer Sicht keinen
Sinn, auf Stufe Bund eine Ordnungsvorschrift zu verbuchen.
Unsere Fraktion ist Uberzeugt, dass eine entsprechende
Ordnungsvorschrift nicht an dieser Stelle notiert werden soll.
Ich bitte Sie daher, der Mehrheit lhrer Kommission zu folgen.

Fluri Kurt (RL, SO): Auch wir bitten Sie, den Antrag der Min-
derheit abzulehnen. Es geht auch aus unserer Sicht um eine
relative Bagatelle. Die Frage ist, ob wir eine blosse Ord-
nungsvorschrift in diesem Gesetz und mit dieser Bestim-
mung verankern wollen oder nicht. In Artikel 510 — wir haben
es vorhin gehért — haben wir diese Ordnungsvorschrift, in
Zustimmung zum sténderétlichen Beschluss, eliminiert; das
war unbestritten. Auch hat bei Artikel 362 niemand verlangt,
dass man wiederum die Urkundsperson benachrichtigt. Mit
anderen Worten: Wenn man schon die Urkundsperson nicht
benachrichtigen muss, wieso soll man dann das Zivilstand-
samt benachrichtigen? Entweder schldgt man vor, dass man
die Urkundsperson, das Zivilstandsamt und allenfalls die
Amts- oder Bezirksschreiberei — je nach Kanton — zu be-
nachrichtigen hat, oder man streicht alle diese Ordnungsvor-
schriften.

Wir sind der Meinung, dass wir alle Ordnungsvorschriften
streichen kénnen, weil auch die Verankerung mit einer Soll-
oder Muss-Bestimmung nichts daran &ndert, dass man nie-
manden zwingen kann, das zu tun; vor allem kann man eine
Unterlassung nicht sanktionieren. Wir bitten Sie mit anderen
Worten, den Antrag der Minderheit abzulehnen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesréatin: Zur Diskussion steht
lediglich noch Absatz 2 von Artikel 362. Mehrheit und Min-
derheit sind sich darin einig, dass der zweite Satz des bun-
desratlichen Entwurfes gestrichen werden soll. Der Stéande-
rat hat mit guten Griinden bereits die erbrechtliche Parallel-
norm Uber den Widerruf — das ist Artikel 510 Absatz 1 ZGB —
des Testaments gestrichen und es beim geltenden Recht
bewenden lassen. Der Bundesrat ist damit einverstanden.
Die Minderheit Ihrer Kommission wiinscht nun eine Ergéan-
zung. Materiell ist das Anliegen sicher berechtigt, wonach in
der Zivilstands-Datenbank keine aufgehobenen Vorsorge-
auftrdge verzeichnet sein sollen. Kernfrage ist lediglich, ob
dies mit einer Ordnungsvorschrift im Zivilgesetzbuch explizit
gesagt werden muss. Grundsatzlich ist es Sache des eigen-
verantwortlichen Auftraggebers, fir eine allfallige Ldschung
des Eintrags in der Datenbank besorgt zu sein. Zudem ist
der Bundesrat beauftragt, die Einzelheiten der Anmerkung
der Vorsorgeauftrdge in der Zivilstandsverordnung zu re-
geln. Und nach Auffassung des Bundesrates hat der Antrag
der Minderheit nicht das normative Gewicht, um im ZGB auf-
genommen zu werden.

Ich méchte Sie daher bitten, der Mehrheit zu folgen.

Ambherd Viola (CEg, VS), fur die Kommission: Der Minder-
heitsantragsteller, Herr Vischer, hat mich aufgefordert, Klar-
heit in die Sache zu bringen. Ich werde dies versuchen.

Es geht bei Artikel 362 Absatz 2 um zwei Sachen: Erstens
geht es um einen Satz, der von der Kommission einstimmig
gestrichen wurde, und zweitens geht es um den Minder-
heitsantrag, der etwas Neues einbringen will. Man muss die-
se zwei Sachen unterscheiden.

Insgesamt geht es in Artikel 362 um den Widerruf des Vor-
sorgeauftrags. Es wurde dafir eine Lésung analog zur letzt-
willigen Verfligung gewahlt, das heisst, der Vorsorgeauftrag
kann in einer fur die Errichtung vorgeschriebenen Form oder
durch Vernichtung der Urkunde widerrufen werden. Der
Bundesrat hat sowohl beim Widerruf des Vorsorgeauftrags
wie auch beim Widerruf der letztwilligen Verfligung den Satz
hinzugeflgt: «Hat sie» — die auftraggebende Person — «den
Auftrag» oder eben die letztwillige Verfligung «6ffentlich be-
urkunden lassen, so muss sie die Urkundsperson benach-
richtigen.» Gemeint ist: Gber den Widerruf benachrichtigen.
Bei der letztwilligen Verfligung hat der Standerat diesen Zu-
satz gestrichen. In logischer Konsequenz hat die Kommis-
sion diesen Zusatz auch beim Vorsorgeauftrag einstimmig
gestrichen.

o)

Eine Minderheit der Kommission beantragt nun eine Ergéan-
zung von Artikel 362 Absatz 2, wonach ein im Zivilstandsre-
gister eingetragener Vorsorgeauftrag bei Widerruf durch Ver-
nichtung auch von der auftraggebenden Person beim Zivil-
standsamt geléscht werden lassen soll. Die Kommission
lehnte den entsprechenden Antrag mit 12 zu 8 Stimmen ab.

Unbestritten ist — Frau Bundesréatin Widmer-Schlumpf hat es
auch gesagt —, dass im Zivilstandsregister méglichst keine
widerrufenen Vorsorgeauftrdge enthalten sein sollen. Die
Mehrheit ist aber der Auffassung, dass dazu keine Ord-
nungsvorschrift im Zivilgesetzbuch enthalten sein muss. Es
liegt in der Eigenverantwortung des Auftraggebers, die L6-
schung vornehmen zu lassen. Die Soll-Formulierung der
Minderheit wirde zudem wohl kaum die gewinschte Wir-
kung erzielen. Wer nicht aus eigenem Antrieb gentigend In-
teresse aufbringt, die selbstverlangte Eintragung auch sel-
ber wieder l6schen zu lassen, wird sich wohl auch kaum von
einer Ordnungsvorschrift beeindrucken lassen. Die Nichtbe-
achtung dieser Vorschrift hat ndmlich keine Konsequenzen.

Entsprechend bittet Sie die Kommissionsmehrheit, den Min-
derheitsantrag abzulehnen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: A I'article 362,
il est question de la révocation d'un mandat. Ici, le Conseil
fédéral avait introduit — soit pour le testament, soit pour le
mandat pour cause d'inaptitude — la phrase suivante: «S'il a
constitué le mandat en la forme authentique, il doit en aviser
la personne qui l'a établi.» Par la suite, le Conseil des Etats
a biffé a l'article 510 cette phrase au sujet du testament.
Donc, logiquement, si cela a été biffé pour le testament, il
faut le biffer aussi pour le mandat pour cause d'inaptitude.
La majorité demande donc de biffer cette phrase a l'arti-
cle 362 alinéa 2. La minorité, quant a elle, demande la sup-
pression de l'acte en cas d'inscription a I'état civil par le
mandant.

La commission, par 12 voix contre 8, a estimé qu'il n'y a pas
besoin de réglementation de ce point dans le Code civil, que
c'est de la responsabilité du mandant de procéder a la sup-
pression et que, finalement, celui qui n'a pas suffisamment
d'intérét a le faire ne le fera pas plus en raison d'une régle-
mentation qui n'est de toute maniére suivie d'aucune consé-
quence.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe UDC sou-
tient la proposition de la majorité. Le groupe socialiste sou-
tient la proposition de la minorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1302)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 89 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 51 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 363-367
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 363-367
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 368
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Handelt die beauftragte Person sorgfaltswidrig, kann ihr die
Erwachsenenschutzbehdrde Weisungen erteilen oder ihr die
Befugnisse teilweise oder ganz entziehen.
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Ch.lch. 1 art. 368
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Schwander, Freysinger, Geissblhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Si le mandataire manque & son devoir de diligence, I'autorité
de protection de I'adulte peut lui donner des instructions ou
lui retirer ses pouvoirs en tout ou en partie.

Schwander Pirmin (V, SZ): In Artikel 368 geht es um den
Vorsorgeauftrag. Es geht hier um die Selbstbestimmung des
Auftraggebers: Wer wird mit dem Vorsorgeauftrag betraut?
Und es geht schliesslich vor allem um das Einschreiten, also
darum, wann die Erwachsenenschutzbehérde eingreifen
soll, wenn der Auftragnehmer offensichtlich seine Pflichten
verletzt.

Hier stellen wir mit der Minderheit den Antrag, dass die Er-
wachsenenschutzbehdérde nur dann eingreifen soll, wie das
beim Auftrag generell der Fall ist, wenn die Sorgfaltspflichten
verletzt werden, und nicht auf Antrag. Denn dann verletzen
wir letztlich die Selbstbestimmung des Auftraggebers. Wenn
schon ein Vorsorgeauftrag im Sinne der freien Wahl des Auf-
traggebers beschlossen werden soll, dann darf unseres Er-
achtens dieser Auftrag nicht in genereller Art hinterfragt wer-
den, wie das teilweise heute schon im Vormundschaftsbe-
reich vorherrschend ist. Die Behdrde muss und soll erst
dann einschreiten, wenn die beauftragte Person sorgfalts-
widrig handelt. Es kann und darf auch nicht sein, dass eine
nahestehende Person, die dann wahrscheinlich noch erbbe-
rechtigt ist, die Uberpriifung des Auftrages beantragen kann.
Solche Falle kennen wir heute schon zuhauf, und das fuhrt
nur zu Burokratie und zu einem Verwaltungsaufwand. Zu-
dem sollen Befugnisse der beauftragten Personen nur bei
sorgfaltswidrigem Verhalten eingeschrankt werden; also
nicht, dass die Erwachsenenschutzbehérde kommen und
sagen kann: Du, Auftragnehmer, weil du deine Arbeit nicht
richtig machst, schranken wir deine Befugnisse ein. Das
kann und darf nicht sein! Hier miissen wir der Gefahr von
Willkar und trélerischen Antrédgen von Verwandten klar einen
Riegel vorschieben.

Ich bitte Sie dringend, hier — aufgrund der bereits schon ge-
machten Erfahrungen — dem Antrag der Minderheit zuzu-
stimmen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Ich méchte Sie bit-
ten, diesen Minderheitsantrag abzulehnen.

Der Antrag der Kommissionsminderheit sieht zwei wesentli-
che Anderungen vor:

1. Die Erwachsenenschutzbehérde soll nur dann einschrei-
ten koénnen, wenn die beauftragte Person sorgfaltswidrig
handelt. Demgegeniber muss nach dem bundesréatlichen
Entwurf und der Auffassung |hrer Kommissionsmehrheit
nicht eine Sorgfaltswidrigkeit vorliegen. Die Behdrde kann
bereits dann einschreiten, wenn die Interessen des urteils-
unfahigen Auftraggebers geféhrdet oder nicht mehr gewahrt
sind. Dies ist eine zweckméssige Regelung, parallel zum
heutigen Kindesschutz und Kindesvermégensschutz, wenn
es darum geht, Massnahmen gegen die Eltern eines Kindes
zu ergreifen. Die gleiche Umschreibung der Voraussetzun-
gen fiur ein behdrdliches Einschreiten findet sich auch im
Entwurf bei der Patientenverfligung und beim gesetzlichen
Vertretungsrecht der Ehegatten. Das sind alles Félle, in de-
nen es um den Schutz einer urteilsunfahigen Person geht.
Der Vorsorgeauftrag ist eben kein normaler Auftrag, weil der
Auftraggeber den Auftrag nicht mehr widerrufen kann, wenn
er in Kraft tritt. Denkbar ist etwa, dass die beauftragte Per-
son unféhig ist, ohne dass ihr Sorgfaltswidrigkeit vorgewor-
fen werden kann, oder dass die Erfullung des Auftrags nicht
mehr im Interesse des Auftraggebers liegt.

2. Diese Anderung betrifft die Massnahmen, welche die Be-
hoérde anordnen kann. Die Minderheit will sich mit ihnrem An-
trag, neben dem Entzug des Vertretungsrechts, auf Weisun-
gen beschrdnken. Der Entwurf dagegen sieht die Mog-
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lichkeit vor, parallel wiederum zum Kindesvermdgensschutz,
den Beauftragten auch zur Einreichung eines Vermégensin-
ventars oder zur Rechnungsablage und zur Berichterstat-
tung zu verpflichten. Das sind sinnvolle Massnahmen, um
die urteilsunfahige Person zu schitzen, ohne dass der von
ihr beauftragten Person gleich die Befugnisse entzogen wer-
den mussen, wenn Weisungen nicht ausreichen.

Ich méchte Sie daher bitten, den Antrag der Kommissions-
minderheit abzulehnen.

Ambherd Viola (CEg, VS), fir die Kommission: Grundsétzlich
ist der Vorsorgeauftrag ein Auftrag nach Obligationenrecht.
Wenn ich «grundséatzlich» sage, schliesst dies nicht aus,
dass er sich in wichtigen Punkten davon unterscheidet. Ein
Auftrag nach OR kann vom Auftraggeber jederzeit widerru-
fen werden. Beim Vorsorgeauftrag ist diese Mdéglichkeit spa-
testens bei Eintreten des Falles, flir den er errichtet wurde,
d. h. bei Urteilsunféhigkeit des Auftraggebers, nicht mehr
vorhanden. Aus diesem Grunde braucht es besondere
Schutzmassnahmen zugunsten der urteilsunfahigen Person.
Die Vorlage sieht verschiedene Schutzmassnahmen vor. Ei-
ne davon ist in Artikel 368 geregelt. Dieser Artikel regelt den
Fall, in dem die Interessen der auftraggebenden Person ge-
fahrdet oder nicht gewahrt werden. Die bundesrétliche L6-
sung, welcher der Stédnderat und die Kommissionsmehrheit
zustimmen, sieht eine Stufenfolge von Massnahmen vor: Es
kénnen Weisungen erteilt werden, es kénnen Rechnungsle-
gung und Berichterstattung verlangt werden, nétigenfalls
kann der Vorsorgebeauftragte abgesetzt werden. Eine Min-
derheit beantragt bei diesem Artikel eine neue Formulierung,
welche sich ndher an die Regelung des Auftrags im OR an-
lehnt. Die Mehrheit will dies nicht, zumal es sich beim Vor-
sorgeauftrag eben gerade nicht um einen normalen Auftrag
handelt. Zudem musste bei der Formulierung der Kommissi-
onsminderheit eine Sorgfaltspflichtverletzung nachgewie-
sen werden, damit der Auftrag entzogen werden kénnte.
Nach Ansicht der Kommissionsmehrheit ist diese Hirde zu
hoch. Es kann in vielen Fallen Sinn machen, dieses Eintre-
ten einer Sorgfaltspflichtverletzung mit milderen Massnah-
men wie Weisungen zu vermeiden.

Der Entwurf des Bundesrates ist flexibler und erlaubt ange-
passtere Losungen, insbesondere erlaubt er ein Eingreifen,
bevor Schaden entstanden ist. Dies ist sicher im Interesse
der urteilsunfahigen, besonders schltzenswerten Person
und im Interesse eines verhéltnisméssigen Handelns.

Die Kommissionsmehrheit beantragt Ihnen — der Entscheid
fiel mit 16 zu 7 Stimmen —, den Minderheitsantrag abzuleh-
nen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: En principe,
le mandat pour cause d'inaptitude est un mandat régi par le
droit des obligations. Mais il y a une différence quand méme
fondamentale: un mandat, d'aprés le droit des obligations,
peut étre révoqué a tout moment. C'est évident puisque la
personne peut décider n'importe quand de le révoquer.
Dans le cas présent, dés le moment ou il y a inaptitude, il
n'est plus possible a la personne concernée de le révoquer
puisqu'elle n'est plus capable de discernement. C'est pour
cette raison qu'il faut des mesures de protection particulieres
telles que celles prévues a l'article 368.

Deux visions s'affrontent. La majorité de la commission — qui
suit le Conseil fédéral — prévoit un échelonnement de mesu-
res telles que des instructions données au mandataire, I'in-
ventaire, le retrait partiel ou total du pouvoir du mandataire.
Donc, avant qu'un manquement au devoir de diligence soit
constaté, on a un arsenal progressif de mesures a disposi-
tion. La minorité Schwander considére pour sa part qu'il faut
qu'il y ait un manquement au devoir de diligence, qu'il faut
d'abord prouver, avant qu'une telle chose puisse avoir lieu.
Or la majorité pense que c'est une exigence trop élevée,
qu'il peut étre plus utile d'avoir justement un arsenal flexible
et progressif, dans l'intérét de la personne et par souci de
proportionnalité.

La commission vous propose donc, par 16 voix contre 7, de
rejeter la proposition défendue par la minorité.
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Le président (Bugnon André, président): Le groupe radical-
libéral, le groupe PDC/PEV/PVL et le groupe socialiste sou-
tiennent la proposition de la majorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1303)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 102 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 43 Stimmen

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 369-371
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 369-371
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 372
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Thanei, Fluri, Hofmann, Sommaruga Carlo, Vischer, von
Graffenried)

Abs. 1

... der behandelnde Arzt dies ab. Vorbehalten bleiben ...

Ch.lch. 1 art. 372
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Thanei, Fluri, Hofmann, Sommaruga Carlo, Vischer, von
Graffenried)

Al 1

... il s'informe de leur existence. Les cas d'urgence ...

Thanei Anita (S, ZH): Ich beantrage |hnen, dass in Absatz 1
von Artikel 372 der Passus «anhand der Versichertenkarte»
gestrichen wird. Weshalb? Das Gesetz sieht nun in den Arti-
keln 370 und 371 ausdricklich vor, dass jeder und jede eine
Patienten- bzw. eine Patientinnenverfligung errichten kann.
Sinn und Zweck dieser Verfigung ist selbstverstandlich,
dass sie im entscheidenden Moment durchgesetzt werden
kann. Die Crux bei der Sache ist, dass der urteilsunfahige
Mensch sich nicht mehr darauf berufen kann.

Die Mehrheit fordert jetzt, dass der behandelnde Arzt oder
die behandelnde Arztin im Falle der Urteilsunfahigkeit der
betroffenen Person anhand der Versichertenkarte abklart,
ob eine solche Patienten- oder Patientinnenverfugung vor-
liegt. Das ist eine unverhaltnismassige Einschrédnkung der
Abklarungspflicht des behandelnden Arztes respektive der
behandelnden Arztin. Es ist zwar so, dass die rechtlichen
Grundlagen dieser Versichertenkarte zwischenzeitlich ge-
schaffen sind. Aber voraussichtlich wird es diese Karte fri-
hestens im Jahre 2009 geben, und es ist nicht gewahrleistet,
dass samtliche Patientinnen- oder Patientenverfigungen
wirklich auf diesen Versichertenkarten eingetragen sind.
Somit ist diese Passage gemass Ansicht der Minderheit zu
streichen. Dann misste der behandelnde Arzt oder die be-
handelnde Arztin die verhéltnisméssigen Abklarungen tref-
fen, z. B. Riicksprache mit dem Hausarzt bzw. der Hauséarz-
tin oder mit Angehdrigen nehmen. Es gibt noch andere
Méglichkeiten. Die Minderheit macht keine Vorschriften tber
das Wie, sondern lasst das offen. Die Mehrheit schrankt es
auf diese Versichertenkarte ein, was unverhaltnismassig ist,
wie ich bereits ausgefihrt habe.

Ich bitte Sie deshalb, der Minderheit zu folgen.

Schmid-Federer Barbara (CEg, ZH): Die CVP/EVP/glp-Frak-
tion unterstitzt die Mehrheit. Es ist richtig, die Versicherten-
karte ist noch nicht eingefiihrt. Die Grundlagen dafir sind
aber geschaffen, und es kann als gesichert gelten, dass die

o)

Versichertenkarte vor der Umsetzung des Erwachsenen-
schutzes im geénderten Zivilgesetzbuch ausgegeben sein
wird. Wenn wir jetzt die Versichertenkarte ins Gesetz auf-
nehmen, dann sind wir fir einmal vorausdenkend und nicht
hinterherhinkend.

Die entscheidende Frage fir die Patientin oder den Patien-
ten lautet: Wie kann die allféllige Patientenverfligung am
ehesten gefunden werden? Dass der Arzt dies abklart, liegt
in der Natur der Sache. Doch wo soll er beginnen? Was ge-
nau soll er unternehmen? Mit dem Entwurf des Bundesra-
tes, den wir_unterstitzen, schrankt man die Recherchen,
welche die Arzte vollziehen missen, auf eine vernlnftige
Bandbreite ein. Man darf davon ausgehen, dass nach Ein-
fuhrung der Versichertenkarte in der Bevélkerung rasch be-
kannt sein wird, dass man darauf die Patientenverfigung
eintragen kann. Fur alle Betroffenen ist es einfacher, wenn
klar ist, dass die Patientenverfligung durch die Versicherten-
karte einsehbar ist. Muss die Arztin oder der Arzt Angehé-
rige konsultieren, dann kann dies unter Umstanden eine
komplizierte Angelegenheit sein. Angehdérige sind bekannt-
lich nicht in jedem Fall die besten Freunde des Patienten.
Eine einheitliche und klare Regelung hilft allen Beteiligten.
Der Standerat ist dem Entwurf des Bundesrates gefolgt. Im
Namen der CVP/EVP/glp-Fraktion bitte ich Sie, den Minder-
heitsantrag Thanei abzulehnen und der Mehrheit zu folgen.

von Graffenried Alec (G, BE): Ich bitte Sie, dem Antrag der
Minderheit Thanei zuzustimmen und den Zusatz mit der Ver-
sichertenkarte zu streichen. Warum?

Es gibt zwei Griinde daflr. Zum Ersten sind wir hier im Be-
reich des Bundesprivatrechtes, des ZGB, und eine Koordi-
nation des ZGB mit dem Verwaltungsrecht ist unsinnig, wir
wissen es. Wir befinden uns hier in der Revision einer hun-
dertjdhrigen Gesetzgebung, und wir wollen ein Gesetz fir
die nachsten hundert Jahre schaffen. Hingegen werden das
Krankenversicherungsgesetz und die Versichertenkarte die-
se néchsten hundert Jahre mit Sicherheit nicht Uberleben.
Wir wollen nicht bereits wieder einen Anderungsbedarf
schaffen.

Zum Zweiten ist es aber auch so, dass die Patienten- oder
Patientinnenverfiigung oft erst im Hinblick auf einen Spital-
eintritt dann tatsachlich auch verfasst wird und dann nicht
mehr Eingang in der Versichertenkarte finden wird. Die Ab-
klarungen werden damit unvollstandig sein, und deswegen
ist es eben nétig, dass man diesen Zusatz streicht. Der Arzt
soll die nétigen, die zumutbaren Abklarungen treffen und soll
sich dabei nicht auf die Versichertenkarte beschrénken mus-
sen.

Ich bitte Sie, den Minderheitsantrag Thanei zu unterstitzen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich méchte Sie bit-
ten, den Antrag der Minderheit Thanei abzulehnen.

Nach dem bundesratlichen Entwurf erfolgt die arztliche Ab-
klarung Uber das Vorliegen eines Patiententestaments an-
hand der Versichertenkarte, sofern der behandelnde Arzt
nicht direkt vom Patienten oder von dessen Vertrauensper-
son Uber das Vorliegen einer Patientenverfiigung orientiert
worden ist bzw. orientiert wird. Der betroffene Patient bzw.
die betroffene Patientin hat also selbstversténdlich immer
die Mdglichkeit, den Arzt direkt zu orientieren.

Die Minderheit Ihrer Kommission will die Formulierung «an-
hand der Versichertenkarte» streichen, in der Meinung, die
Abklarung diirfe sich nicht auf die Versichertenkarte be-
schrénken. Der Patient musse seine Selbstbestimmung bei-
spielsweise auch wahrnehmen kdénnen, indem er die Ange-
hérigen oder den Hausarzt Uber das Vorliegen einer Patien-
tenverfigung orientiere; es sei dann Aufgabe des Arztes, bei
allen in Betracht fallenden Personen nachzuforschen.
Dieser Auffassung ist nicht zu folgen. Sobald die Versicher-
tenkarte eingefuihrt sein wird, wird es in der Bevdlkerung
schnell bekannt sein, dass man darauf die Patientenverfi-
gung eintragen kann. Wenn die Arzteschaft genau weiss, wo
sie auf jeden Fall nachfragen muss, ist der Patient besser
geschutzt als mit unbestimmten &rztlichen Abklarungspflich-
ten im Sinne der Kommissionsminderheit. Es kann némlich
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sehr schwierig sein, den Kreis der Angehdrigen zu um-
schreiben und diese Ansprechpersonen dann auch zu fin-
den. Es geht letztendlich um die Sicherheit der Patientin und
des Patienten; es geht nicht um eine unverhéaltnisméassige
Einschrédnkung der Abklarungspflicht des Arztes, wie hier
gesagt wurde.

Ich bitte Sie, im Sinne der Sicherheit der Patientin und des
Patienten den Antrag der Minderheit Thanei abzulehnen.

Ambherd Viola (CEg, VS), fiir die Kommission: Artikel 372 Ab-
satz 1 legt fest, wie im Falle einer urteilsunfahigen Person in
Bezug auf eine Patientenverfligung vorzugehen ist. Der Ent-
wurf des Bundesrates, dem auch der Sténderat und die
Mehrheit lhrer Kommission zustimmen, hélt fest, dass der
Arzt, die Arztin anhand der Versichertenkarte abzuklaren
hat, ob eine Patientenverfligung vorliegt oder nicht. Die
Kommissionsminderheit ist dagegen, dass die Abkl&rung an-
hand dieser Versichertenkarte erfolgen soll. Sie will dem
Arzt eine allgemeine Abklarungspflicht auferlegen.

Die Kommissionsmehrheit ist der Meinung, dass die Abkla-
rung einzig Uber die Versichertenkarte der sicherste Weg ist.
Die Versichertenkarte wird bis zum Inkrafttreten des neuen
Vormundschaftsrechtes flachendeckend eingefiihrt sein. Es
ist fir den Einzelnen dann ein Einfaches, eine Patientenver-
fagung dort zu vermerken. Die Mehrheit ist auch der Mei-
nung, dass den Arzten nicht zu viele Abklérungspflichten
aufgebirdet werden dirfen. Die Statuierung einer breiten
Abklarungspflicht ohne Einschrénkung ist nicht praktikabel.
Man kann sich fragen: Wie weit muss ein Arzt gehen? Muss
er beim Hausarzt, sofern dieser bekannt ist, nachfragen?
Muss er bei Angehdrigen, sofern diese Uberhaupt bekannt
sind, nachforschen? Was sind die Folgen, wenn ein wieder
zur Urteilsfahigkeit zuriickkehrender Patient der Meinung ist,
der Arzt habe zu wenig abgeklart und ihn nicht so, wie in der
Patientenverfugung gewiinscht, behandelt? Sie sehen, wir
wilrden mit der offenen, uneingeschrankten Abklarungs-
pflicht das Feld fir unzéhlige praktische Probleme 6ffnen.
Die Kommission bittet Sie deshalb mit 8 zu 7 Stimmen bei 8
Enthaltungen, den Minderheitsantrag abzulehnen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: L'article 372
alinéa 1 prévoit que le médecin s'informe de I'existence ou
non de directives anticipées en consultant la carte d'assuré
du patient. La minorité Thanei refuse cette clarification sur la
base de la carte d'assuré. Elle propose plutot une obligation
de clarification générale.

La majorité pense que la clarification par la carte d'assuré
est quand méme le chemin le plus sir puisque cette carte va
étre généralisée sur tout le territoire dés l'instauration du
nouveau droit de la tutelle. Il sera donc facile, pour tout indi-
vidu, de faire inscrire une directive anticipée sur cette carte.
C'est le chemin qui semble le plus pratique, le plus pragmati-
que.

Si on adopte la proposition de la minorité, on charge les mé-
decins inutilement. Cette solution est difficle a imaginer
dans la pratique. Il va falloir vraisemblablement créer une bu-
reaucratie — je ne sais pas comment faire autrement —, sans
savoir exactement jusqu'ou le médecin peut ou doit aller. A-t-
il le droit d'interroger le médecin de famille? Jusqu'ou?
Jusqu'ou le médecin de famille a-t-il le droit de répondre, si
encore ledit médecin est connu? Qu'en est-il des proches de
la personne en question? Qu'en est-il si le patient, aprés un
certain temps ou il n'était pas capable de discernement, re-
trouve son discernement et juge ne pas avoir été traité selon
ses directives? On crée beaucoup plus de problémes que
I'on n'en résout. Ce serait ouvrir la boite de Pandore et on
démultiplierait les problemes.

C'est pour cette raison que la commission, par 8 voix contre
7 et 8 abstentions, vous recommande de rejeter la proposi-
tion défendue par la minorité.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe UDC sou-
tient la proposition de la majorité; le groupe radical-libéral
soutient la proposition de la minorité.
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Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1304)
Fur den Antrag der Minderheit ... 87 Stimmen

Fir den Antrag der Mehrheit ... 69 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 373
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch.lch.1 art. 373
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 374
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit
(Thanei, Jositsch, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo, von Graffenried)
Abs. 1

. oder eingetragener Partner, Konkubinatspartnerin oder
Konkubinatspartner mit einer Person ...
Abs. 3
... oder der eingetragene Partner, die Konkubinatspartnerin
oder der Konkubinatspartner die Zustimmung der ...

Ch.lch.1 art. 374
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Thanei, Jositsch, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo, von Graffenried)

Al 1

... par une curatelle, son conjoint, son partenaire enregistré
ou son concubin dispose ...

Al. 3

... des biens, le conjoint, son partenaire enregistré ou le con-
cubin doit ...

Thanei Anita (S, ZH): Die Tatsache, dass jemand plétzlich
durch Krankheit oder Unfall urteilsunfahig wird, hat im Alltag
immer wieder zu Problemen geflihrt. Wer kann beispiels-
weise die Rente bei der Bank abheben? Wer kann die Ta-
gesgeschéfte erledigen? Wer kann die Post 6ffnen und be-
antworten usw.? Man hat sich immer irgendwie durchge-
wurstelt, zum Teil hat man sich des Institutes «Geschéftsfiih-
rung ohne Auftrag» bedient. Aber eben: Das wurde Uberstra-
paziert. Es besteht somit unbestrittenermassen ein gesetzli-
cher Handlungsbedarf. Aus diesem Grund begrissen wir
auch die Artikel 374ff. Sie statuieren namlich eine Vertre-
tungsbefugnis des Ehepartners, der Ehepartnerin oder des
eingetragenen Partners bzw. der eingetragenen Partnerin
einer urteilsunfédhigen Person fur die téglichen Geschéfte,
die dringend erledigt werden mussen.

Mit meinem Minderheitsantrag moéchte ich diese Vertre-
tungsbefugnis auf Konkubinatspaare oder faktische Partner
bzw. Partnerinnen ausdehnen. Diese befinden sich namlich
grundsétzlich in derselben Situation wie Ehepaare oder regi-
strierte Paare. Ich méchte daran erinnern, dass sich das
Konkubinat bei &alteren Menschen immer mehr verbreitet.
Wieso sollen sie noch heiraten? Es gibt nicht mehr so viele
Grlinde wie beispielsweise bei jingeren Menschen. Zum Teil
heiratet man nicht, um nicht Kinder aus friherer Ehe zu be-
nachteiligen.

Die Mehrheit ist gegen diesen Antrag, und zwar mit der Be-
grindung, dass Abgrenzungsschwierigkeiten entstehen war-
den. Dem ist nicht so. Das Konkubinat ist in unserer Rechts-
ordnung bestens bekannt und auch in anderen Gesetzen ein
Anknupfungspunkt, ohne dass es in der Praxis grosse Pro-
bleme gegeben hatte. Man kénnte sich lberlegen, ob allen-
falls Absatz 2 Ziffer 2 von Artikel 374 ausgenommen werden
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soll — es geht dort um die Vermdgensverwaltung —, ob also
die Vertretungsbefugnis von Konkubinatspartnern und Kon-
kubinatspartnerinnen gegeniber Ehepartnern und Ehepart-
nerinnen eingeschrankt werden soll. Ich bitte Sie, meinem
Minderheitsantrag zu folgen, damit wir hier eine Differenz
zum Standerat schaffen und dieses Problem noch einmal
genau angeschaut werden kann.

Ich moéchte daran erinnern, dass wir in zwei weiteren Be-
stimmungen dieses Gesetzes die faktischen Partner und
Partnerinnen auch erwdhnen und sie zum Teil den Ehepart-
nern und Ehepartnerinnen gleichstellen. Das ist in Arti-
kel 378 Absatz 1 Ziffer 3 und Artikel 420 der Fall. In Arti-
kel 420 ist die Rede von «faktischem Lebenspartner» und
«faktischer Lebenspartnerin». Es ist mir eigentlich gleichgul-
tig, ob man sie Konkubinatspartner und -partnerinnen nennt
oder faktische Lebenspartner und -partnerinnen.

Ich bitte Sie, den meistens schon alteren Menschen diese
alltaglichen Probleme zu erleichtern, meinem Minderheits-
antrag zuzustimmen und den Konkubinatspaaren diese Be-
fugnisse auch einzurdumen.

Fluri Kurt (RL, SO): Wir bitten Sie, hier dem Antrag der
Kommissionsmehrheit zuzustimmen.

Es ist unbestritten, dass heute das Konkubinat weit verbrei-
tet ist und dass es an sich auch in der Praxis ein anerkann-
tes Rechtsinstitut ist. Aber wenn man jetzt in Absatz 2 liest,
was das Vertretungsrecht alles umfasst — namlich alle
Rechtshandlungen, dann die ordentliche Verwaltung des
Einkommens, und gemass Absatz 3 umfasst es auch die
ausserordentliche Vermdgensverwaltung —, dann muss man
doch sehen, dass das Konkubinat nicht eine Art des Zusam-
menlebens ist, welche derart klar, formell geregelt ist wie
eine eheliche Partnerschaft. Es sind Abklarungen nétig; es
kann ein Unsicherheitszustand darliber herrschen, ob jetzt
tatsachlich ein Konkubinat bestanden hat oder nicht. Derar-
tige Abklarungen brauchen Zeit, und in dieser Zeit kann
diese Vertretungsmacht nicht ausgeubt werden. Deswegen
sind wir der Ansicht, dass das Konkubinat keine Form des
Zusammenlebens ist, die geeignet ist, hier eingesetzt zu
werden.

Frau Thanei hat vorhin andere Bestimmungen erwéahnt, in
welchen die faktische Partnerin, der faktische Partner auch
in diesem Gesetz auftaucht, zum Beispiel Artikel 420. Dort
geht es aber darum, dass ein faktischer Lebenspartner, eine
faktische Lebenspartnerin eben als Beistand definiert und
eingesetzt worden ist. Das ist ein anderer Sachverhalt als je-
ner, den wir hier haben.

Mit dieser Begriindung bitten wir Sie, dem Antrag der Kom-
missionsmehrheit zuzustimmen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: lch méchte Sie auch
bitten, den Minderheitsantrag abzulehnen.

Artikel 374 sieht fur urteilsunféhige Personen eine gesetzli-
che Vertretung vor, d. h. eine Vertretungsmacht, die nicht auf
dem Willen der vertretenen Person beruht, sondern eine
Vertretung kraft Gesetzes ist. Eine solche Vertretung kraft
Gesetzes muss im Interesse des personlichen Verkehrs auf
klaren Fakten beruhen, zumal das vorliegende Vertretungs-
recht nicht Belanglosigkeiten betrifft, sondern insbesondere
die ordentliche Verwaltung des Einkommens und der Gbri-
gen Vermdgenswerte, das Offnen der Post usw.

Im Falle einer Ehe oder einer eingetragenen Partnerschaft
besteht die erforderliche Klarheit tiber diese Beziehung. An-
ders ist es im Falle eines Konkubinats. Dort kann es durch-
aus einmal fraglich oder zumindest zweifelhaft sein, ob ein
Konkubinatsverhéltnis im Sinne des Antrages der Kommissi-
onsminderheit besteht oder eben nicht. Es kommt hinzu,
dass das vorgeschlagene Vertretungsrecht des Ehegatten
bzw. eingetragenen Partners materiell lediglich eine Erweite-
rung der bereits heute nach Eherecht bzw. Partnerschafts-
gesetz bestehenden Befugnis zur Vertretung der Gemein-
schaft bedeutet. Im Konkubinat fehlen hingegen eine ge-
setzliche Vertretung, eine gesetzliche Beistandspflicht, ein
gesetzliches Vertretungsrecht, ein Auskunftsrecht oder eine
Auskunftspflicht tber Einkommen und Vermdgen sowie eine

o)

gesetzliche Unterhaltspflicht. Deshalb bliebe das von der
Minderheit vorgeschlagene Vertretungsrecht nun eine rein
punktuelle Massnahme, die nicht in eine rechtlich abgesi-
cherte Gemeinschaft eingebettet werden kénnte, dies im
Gegensatz zur Ehe oder eben zur eingetragenen Partner-
schaft.

Konkubinatspaare sind gehalten, bzw. sie haben die Mog-
lichkeit, ihre Vertretung durch Vollmacht zu regeln. Ich den-
ke, das wére auch ein guter Weg. Wer nicht in einer Bezie-
hung lebt, fiir die von Gesetzes wegen Rechte und Pflichten
klar definiert sind, muss mehr Vorsorge treffen, um die fir
ihn geltende Rahmenordnung durch Willenserkléarungen
dann auch zu gestalten. Das lasst sich auch ohne Weiteres
machen. Der Entwurf nimmt im Ubrigen auf Konkubinats-
paare durchaus Rucksicht. Gestltzt auf Artikel 420 betref-
fend besondere Bestimmungen fir Angehoérige kann auch
ein Konkubinatspartner als Beistand eingesetzt werden und
damit in den Genuss gewisser Erleichterungen kommen.

Ich méchte Sie daher bitten, den Minderheitsantrag abzuleh-
nen.

Ambherd Viola (CEg, VS), flir die Kommission: Die Ausfihrun-
gen zu Artikel 374 Abséatze 1 und 3 gelten auch fir Arti-
kel 376 Absatz 2. Es geht hier um die Vertretung urteilsunfa-
higer Personen durch den Ehegatten oder die eingetragene
Partnerin bzw. den eingetragenen Partner. Der Ehegatte
oder der eingetragene Partner hat geméass Artikel 374 neu
von Gesetzes wegen ein Vertretungsrecht fir eine urteilsun-
fahige Person, wenn weder ein Vorsorgeauftrag noch eine
Beistandschaft besteht, unter der Voraussetzung, dass ein
gemeinsamer Haushalt gefiihrt und regelmassig persénli-
cher Beistand geleistet wird.

Die Kommissionsminderheit will diese Vertretungsbefugnis
auf Konkubinatspaare ausdehnen. Eine grosse Kommissi-
onsmehrheit stimmt dieser Ausdehnung nicht zu, und zwar
aus folgenden Griinden: Bei der Ehe und der eingetragenen
Partnerschaft bestehen schon von Gesetzes wegen Vertre-
tungsrechte. Es besteht zudem eine gesetzliche Beistands-
pflicht. Die Verhéltnisse sind hier formell geregelt und dies-
bezuglich klar. Fur das Konkubinat hingegen gibt es keine
spezifischen Regeln. Es braucht Vereinbarungen und Voll-
machten zwischen den Partnern, um gewisse Fragen zu kla-
ren. Es ist also zumutbar, dass auch fir den Fall der Urteils-
unfahigkeit Vorkehren getroffen werden. Hier nun in einem
einzigen Punkt das Konkubinat gesetzlich zu regeln und ge-
setzliche Kompetenzen einzufuhren wére systemfremd. Die
Kommission hat deshalb den Antrag, der jetzt der Minder-
heitsantrag ist, mit 15 zu 5 Stimmen bei 3 Enthaltungen ab-
gelehnt.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: L'article 374
alinéas 1 et 3 et l'article 376 alinéa 2 prévoient le renforce-
ment des liens familiaux. Le Conseil fédéral propose de limi-
ter cela au conjoint ou au partenaire enregistré et la minorité
veut ajouter le concubin.

L'avantage avec le mariage et le partenariat enregistré, c'est
que le statut est clairement réglé sur le plan formel avec la
possibilité d'avoir des droits de représentation légale, des
droits d'assistance légale, etc. Par contre, en ce qui con-
cerne le concubinat, il n'y a pas de régles spécifiques. Dans
l'usage, il faut des accords, des consentements mutuels,
etc., pour régler certaines questions. Alors, il semble a la
majorité de la commission qu'un de ces accords pourrait
aussi étre utilisé pour l'incapacité de discernement. Intro-
duire pour ce cas spécifique une disposition légale déséqui-
librerait la logique juridique.

Quand on est en face d'un concubinat, les choses sont sou-
vent peu claires. Quelle est la durée du concubinat? Y a-t-il
un contrat d'assistance mutuelle, etc.? Donc, les choses
sont nettement moins bien réglementées et il semble difficile
d'introduire cette catégorie ici.

La commission, qui a pris sa décision par 15 voix contre 5 et
3 abstentions, vous invite a rejeter la proposition de la mino-
rité.
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Le président (Bugnon André, président): Le vote vaut éga-
lement pour l'article 376 alinéa 2.

Le groupe UDC et le groupe PDC/PEV/PVL soutiennent la
proposition de la majorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1305)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 99 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 57 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 375
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch.lch. 1 art. 375
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 376
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Thanei, Jositsch, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo, von Graffenried)

Abs. 2

... oder dem eingetragenen Partner, der Konkubinatspartne-
rin oder dem Konkubinatspartner auf Antrag einer ...

Ch.lch. 1 art. 376
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Thanei, Jositsch, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo, von Graffenried)

Al 2

... de représentation au conjoint, au partenaire enregistré ou
au concubin, ou institue ...

Angenommen geméss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Ziff. | Ziff. 1 Art. 377-386
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. 1 ch. 1 art. 377-386
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 387
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Jositsch, Hofmann, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo)

Abs. 2

Im Rahmen dieser Aufsicht sind von der Aufsichtsbehérde
bestimmte Personen erméchtigt, die Einrichtung auch unan-
gemeldet zu besuchen.

Ch.lch. 1 art. 387

Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Amtliches Bulletin der Bundesversammiung

Proposition de la minorité

(Jositsch, Hofmann, Leutenegger Oberholzer, Sommaruga
Carlo)

Al 2

Dans le cadre de cette surveillance, I'autorité de surveillance
habilite certaines personnes a visiter aussi inopinément I'in-
stitution.

Jositsch Daniel (S, ZH): In Artikel 387 geht es um die Auf-
sicht Uber Wohn- und Pflegeeinrichtungen. Es wird festge-
halten, dass die Kantone solche Einrichtungen, in denen ur-
teilsunféhige Personen betreut werden, einer Aufsicht unter-
stellen missen, soweit diese nicht schon durch bundes-
rechtliche Vorschriften gewéahrleistet ist.

Dass es in diesem sensiblen Bereich eine wirkungsvolle Auf-
sicht braucht, ist unbestritten. Es ist ebenfalls unbestritten,
dass dazu auch unangemeldete Besuche gehéren. Die Min-
derheit méchte dies in einem Absatz 2 explizit festhalten. In-
haltlich hat diesem Anliegen in der Kommission niemand wi-
dersprochen. Gegen den Antrag wurden rein formelle Griin-
de angeflhrt: Unangemeldete Besuche seien auch ohne ex-
plizite Erwéhnung im Gesetz moglich, ja, sie seien ein
selbstverstandliches Uberwachungsinstrument. Es sei aber,
so die Mehrheit, bei einem entsprechenden Absatz 2 so,
dass der Eindruck entstehen kénne, dass es flir unangemel-
dete Besuche dann immer einer gesetzlichen Grundlage be-
dirfe. Ich kann dies nicht nachvollziehen, ich teile diese An-
sicht nicht. Der vorliegende Gesetzentwurf ist in Artikel 387
nicht klar. Unklare Gesetze aber haben noch nie zu mehr
Rechtssicherheit gefuhrt. Mit Absatz 2, wie er von der Min-
derheit beantragt wird, sind die Verhéltnisse klar.

Deshalb beantrage ich lhnen, dem Minderheitsantrag zuzu-
stimmen.

Aeschbacher Ruedi (CEg, ZH): Das Gesetz will die Aufsicht
Uber die Wohn- und Pflegeeinrichtungen den Kantonen
Ubertragen. Das ist ganz sicher richtig so, wie es der Bun-
desrat vorschlagt und wie es auch der Standerat beschlos-
sen hat. Die Frage ist jetzt eigentlich nur die, ob noch ein zu-
séatzlicher Hinweis darauf gemacht werden misse — wie das
die Minderheit will -, dass eben auch unangekindigte, un-
angemeldete Besuche in diesen Pflege- und Wohneinrich-
tungen maglich sein sollen.

Das Gesetz, wie es von der Mehrheit und vom Bundesrat
vorgeschlagen wird und vom Sténderat beschlossen wurde,
lasst das offen. Die Kantone kdnnen hier legiferieren. Jetzt
muiissen wir aber wissen, dass es heute zum absoluten Stan-
dard jeder Aufsicht gehért, dass auch unangemeldete Besu-
che durchgefiihrt werden. Gerade in Altersheimen, gerade in
Wohnheimen, gerade in Pflegeeinrichtungen sind diese un-
angemeldeten Besuche heute ein Must. Man kann darauf
nicht verzichten, weil dort sensible Einwohnende sind und
betreut werden und weil dort méglicherweise nicht die glei-
chen Voraussetzungen daflr bestehen, dass sich Leute, die
ungerecht oder falsch behandelt werden, auch entspre-
chend wehren kénnen. Deshalb ist das ein heute absolut
gangiger Standard, den wir nicht in einer Art vorschreiben
mussen, die erst noch unverbindlich ist. Was die Minderheit
namlich vorschlagt, ist nur eine Erméchtigung, und eine sol-
che natzt hier gar nichts, weil es keine Verpflichtung ist. Es
ist eigentlich nur so ein Erinnerungszusatz, der hier vorge-
schlagen wird. Mit solchen Dingen dirfen wir das Gesetz
wirklich nicht belasten, mit Dingen, die klar sind, die zum
heutigen Standard gehéren, gar nichts Zuséatzliches bringen
und nicht verpflichtend sind.

Ich bitte Sie daher mit der deutlichen Mehrheit unserer Kom-
mission, den Antrag der Minderheit abzulehnen und jenem
der Mehrheit zuzustimmen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich méchte Sie bit-
ten, den Minderheitsantrag abzulehnen. Ein Antrag mit einer
gleichlautenden Formulierung wurde im Sténderat ausfiihr-
lich diskutiert und — wie ich meine, mit gutem Grund — deut-
lich abgelehnt. Véllig unbestritten ist, dass zu einer wirksa-
men Aufsicht auch gehért, dass die beaufsichtigten Einrich-
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tungen von Aufsichtspersonen auch unangemeldet besucht
werden kénnen. Unangemeldete Besuche sind aber mdg-
lich — da sind wir uns einig —, unabhangig davon, ob wir es
ins ZGB hineinschreiben oder nicht. Mit Blick auf den Antrag
der Minderheit gebe ich Folgendes zu bedenken — Herr
Sténderat Schiesser hat sich entsprechend gedussert—:
Das Bewusstsein fur die bloss deklaratorische Bedeutung
einer ausdricklichen Erméchtigung zu unangemeldeten Be-
suchen wird schwinden. Man wird die Bestimmung alsbald
als gesetzliche Grundlage verstehen und eine solche zu Un-
recht auch in anderen Bereichen verlangen. Die Pflegekin-
derverordnung zum Beispiel sieht keine unangemeldeten
Besuche vor, solche Kontrollen sind aber selbstverstandlich
auch dort Bestandteil der Aufsicht.

Es wére, so meine ich, ein innerer Widerspruch, bei Ab-
satz 1 davon auszugehen, dass die Kantone ihre Aufsichts-
pflicht wahrnehmen — was sie auch tatséchlich tun —, es
dann aber fir nétig zu erachten, ihnen in einer deklaratori-
schen Bestimmung eine ausdriickliche Vorgabe in Bezug auf
unangemeldete Besuche zu machen. Implizit kommt damit
zum Ausdruck, dass Sie ein vielleicht institutionelles, aber si-
cher unberechtigtes Misstrauen gegen die Kantone haben.
Wenn Sie ein solches Misstrauen haben, haben Sie es zu
Unrecht. Die Kantone sind verantwortlich fur die Pflege- und
Alterseinrichtungen und auch fir die Einrichtungen fur Men-
schen mit Behinderungen. Sie sind in der Lage, die Aufsicht
wahrzunehmen, auch in Bezug auf unangemeldete Besu-
che, unabhéngig davon, ob Sie diese Bestimmung jetzt ins
ZGB aufnehmen oder nicht.

Ich méchte Sie bitten, keine unnétige Gesetzgebung zu be-
treiben und den Minderheitsantrag abzulehnen.

Amherd Viola (CEg, VS), fir die Kommission: Artikel 387 re-
gelt die Aufsicht tber Wohn- und Pflegeeinrichtungen. Es
wird das Grundprinzip festgelegt, dass Wohn- und Pflege-
einrichtungen einer Aufsicht zu unterstellen sind. Die Detail-
regelung fur diese Aufsicht wird den Kantonen Ubertragen.
Diese Grundregelung war in der Kommission unbestritten.
Eine Kommissionsminderheit méchte jedoch in einem Ab-
satz 2 zusatzlich explizit festhalten, dass die Aufsichtsbe-
hérde die erwdhnten Einrichtungen auch unangemeldet be-
suchen kann. Es ist auch flr die Kommissionsmehrheit, die
diesen Zusatz ablehnt, klar und offensichilich, dass die
Wohn- und Pflegeeinrichtungen auch unangemeldet be-
sucht werden koénnen, ja dass dies sogar erwlinscht ist. Ich
halte zuhanden der Materialien ausdrucklich fest, dass die
Kommission davon ausgeht, dass unangemeldete Besuche
zum grundlegenden Instrumentarium einer wirksamen Auf-
sicht gehdren. Es ist nicht notwendig, dies explizit im Gesetz
zu sagen. Wirde man dies machen, kénnte e contrario dar-
aus geschlossen werden, unangemeldete Besuche seien
ohne gesetzliche Grundlage nicht zuldssig. Dies kdnnte ne-
gative Auswirkungen beispielsweise auf die Aufsicht Uber
Kinderheime haben. Weder Gesetz noch Verordnung sagen
namlich in diesem Bereich etwas Uber unangemeldete Be-
suche. Trotzdem sind diese méglich und mussen auch wei-
terhin méglich bleiben. Eine ausdriickliche gesetzliche Er-
wéhnung bringt hier insgesamt mehr Unsicherheit als
Klarheit.

Abschliessend noch einmal: Die ordentliche Aufsicht um-
fasst geméss Meinung des Bundesrates, der Kommissions-
mehrheit, der Verwaltung und ebenfalls des Sténderates
auch unangemeldete Besuche. Mit 14 zu 4 Stimmen bei 4
Enthaltungen beantragt die Kommission, den Minderheitsan-
trag abzulehnen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: L'article 387
réglemente la surveillance des institutions. Il prévoit que ce
sont les cantons qui réglent les détails. La minorité veut spé-
cifier qu'il est possible de faire des contréles inopinés. Or,
pour la majorité, le Conseil fédéral et I'administration, cela
fait partie intégrante des instruments de base d'un controle
efficace. Dés lors, il est inutile de le relever explicitement
dans la loi.

o)

On pense aussi que, si on le spécifie, on pourrait en déduire
qu'en cas de non-spécification, cela serait interdit. Donc, ¢ca
poserait des problémes pour d'autres lois concernant par
exemple les orphelinats, les foyers, etc. La aussi, ces contro-
les inopinés sont pratiqués régulierement. lls font partie des
instruments normaux d'un processus de surveillance et de
contrble, mais sans étre spécifiés dans la loi.

Par 14 voix contre 4 et 4 abstentions, la commission vous re-
commande de rejeter la proposition défendue par la minorité
Jositsch.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe UDC et
le groupe radical-libéral soutiennent la proposition de la ma-
jorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1307)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 95 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 40 Stimmen

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 388-426
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 388426
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 427
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Leutenegger Oberholzer, Hofmann, Jositsch, Sommaruga
Carlo, Thanei, Vischer, von Graffenried, Wyss Brigit)

Abs. 1

... arztlichen Leitung der Einrichtung fir héchstens 48 Stun-
den zuriickbehalten ...

Ch.lch. 1 art. 427
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Leutenegger Oberholzer, Hofmann, Jositsch, Sommaruga
Carlo, Thanei, Vischer, von Graffenried, Wyss Brigit)

Al 1

... pendant 48 heures au maximum:

1. ..

Le président (Bugnon André, président): Il y a ici une pro-
position de minorité Leutenegger Oberholzer qui sera défen-
due par Madame Thanei.

Thanei Anita (S, ZH): Bei Artikel 427 geht es um die Frage,
wie lange jemand, der oder die freiwillig in eine Einrichtung
eingetreten ist, gegen seinen oder ihren Willen zurlckbehal-
ten werden kann. Der Grundsatz ist, dass, wer freiwillig in
eine Einrichtung eintritt, sie auch wieder freiwillig verlassen
bzw. selber darliber entscheiden soll, wann er oder sie die
Klinik verlassen will.

Die Mehrheit sieht nun vor, dass die &rztliche Leitung einer
Einrichtung eine Person, welche selbst geféhrdet ist oder al-
lenfalls eine Geféhrdung fur Dritte darstellt, fir héchstens
drei Tage gegen ihren Willen zuriickbehalten kann. Die Fra-
ge dieser Zeitdauer war im Vernehmlassungsverfahren sehr
umstritten. Es handelt sich hier um einen schweren Eingriff
in die personliche Freiheit, jemanden in einer Klinik zurtick-
zubehalten, der oder die freiwillig eingetreten ist.

Die Minderheit beantragt Ihnen, diese Frist auf 48 Stunden
zu reduzieren. Es ist moglich, in dieser Zeit das ordentliche
und rechtsstaatlich korrekte Verfahren einer Unterbringung
durchzufuhren, falls das notwendig ist. Und wenn das nicht
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maoglich ist, die Voraussetzungen nicht erflllt sind, so ist die
Person nach héchstens 48 Stunden wieder freizulassen.
Ich bitte Sie, diesem Minderheitsantrag zu folgen.

Aeschbacher Ruedi (CEg, ZH): Hier geht es, wie wir gehort
haben, um die flrsorgerische Unterbringung einer Person,
die an einer psychischen Stérung leidet und freiwillig in eine
Einrichtung respektive Klinik eingetreten ist. Die Frage ist
nun, wie lange eine solche Person zurlickbehalten werden
kénnen soll, wenn sie aus der Klinik auszutreten wiinscht,
die arztliche Leitung dieser Einrichtung aber feststellt, dass
sie sich selbst an Leib und Leben gefdhrden wirde oder
dass das Leben einer anderen Person geféhrdet wére. Es
geht hier also darum, abzuwégen, wie lange eine solche
arztliche Leitung diese Person gegen ihren Willen zurlickbe-
halten kann, wenn eine grosse Geféhrdung ihrer selbst oder
Dritter besteht. Denn nach Ablauf dieser Frist muss diese
Person, wenn kein vollstreckbarer Unterbringungsentscheid
vorliegt, freigelassen werden.

In 48 Stunden kann ein solcher vollstreckbarer Unterbrin-
gungsentscheid nur in den wenigsten Fallen mit der Zuver-
lassigkeit, die es bei einem solchen Urteil braucht, gefallt
werden. Denn es geht ja um folgende Punkte: Es muss ab-
geklart werden, ob diese Person fir sich selbst oder flr an-
dere tatsachlich geféhrlich ist. Es muss abgeklart werden,
ob diese Person — sie muss angehért werden — zurech-
nungsfahig ist. Es ist eine Interessenabwagung nétig, und
es sind schwierige Fragen zu beantworten, die unter Um-
sténden eben doch noch mit zusétzlichen Erganzungsfragen
gegenuber der Klinikleitung und den behandelnden Arzten
erOrtert werden mussen. In 48 Stunden — stellen Sie sich
das vorl Das kann heissen, dass von Freitagabend bis
Sonntagabend oder von Sonntagmittag bis Dienstagmittag
ein solcher Entscheid geféllt werden misste. Die verfugba-
ren Instanzen, die hier entscheiden miissen, sind nicht ein-
fach nur auf Pikett und immer gerade erreichbar, um innert
weniger Stunden entscheiden zu kénnen, ganz abgesehen
davon, dass allenfalls zusétzliche Erhebungen gemacht wer-
den missen und dass solche Entscheide dann auch nicht
unter unglaublichem Druck schludrig gefallt werden durfen.
Aus all diesen Griinden mdéchte ich Sie dringend bitten, hier
mit der Mehrheit zu stimmen und die Verkirzung dieser Frist
von drei auf zwei Tage abzulehnen. Drei Tage sind ein Mini-
mum eines Zeitraumes, in welchem man solche Entscheide
wirklich mit der notwendigen Tiefe und Verantwortung fallen
kann.

Vischer Daniel (G, ZH): Es geht hier nicht um den fursorge-
rischen Freiheitsentzug im engeren Sinn, wie er bisher gere-
gelt ist. Es geht also nicht um Personen, die gegen ihren Wil-
len eingeliefert werden und fur die ein gerichtliches Uber-
prafungsverfahren in Gang kommt. Hier geht es um Perso-
nen, die sich selber, aus eigenem Antrieb, sua sponte in eine
psychiatrische Klinik begeben, weil sie offensichtlich der
Meinung sind, sie bedirften psychiatrischer Unterstiitzung.
In der Mehrheit der Félle wird es ja so sein, dass Personen,
die freiwillig in eine psychiatrische Klinik gehen, auch nach
relativ kurzer Zeit davon Uberzeugt sind, dass sie bleiben
wollen. Dann gibt es gar kein Problem. Dann wird der freiwil-
lige Aufenthalt fortgesetzt. Es ist keine Zwangseinweisung.
Es gibt aber Félle, in denen die freiwillig eingetretene Person
mit der Zeit findet, die Behandlung sei fir sie nun abge-
schlossen, sie méchte die Klinik nunmehr wieder verlassen.
Es ist klar, dass es in solchen Féllen oft zwischen der Per-
son, die in der Klinik weilt, und den Arzten zu einem Interes-
senkonflikt kommt. Die Arzte werden sagen: Im wohlmeinen-
den Interesse flr Sie ware es besser, dass Sie bleiben. Die
freiwillig eingetretene Person sagt: Ich bin der Meinung, ich
bin nun wieder derart hergestellt, dass ich gehen kann.

Nun ist die Frage: Wie lange soll in diesem Fall, wenn diese
Uneinigkeit besteht, die Frist sein, bis ein Entscheid durch
eine richterliche Instanz erzwungen werden muss? Nur das
ist eigentlich die Frage. Und da bin ich der Meinung: Es gibt
zwei Griinde fir die kirzere Frist. Der eine Grund ist: Es ist
ein schwerwiegender Eingriff in die personliche Freiheit,
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wenn jemand gegen den eigenen Willen zurlickbehalten
wird, und das erst recht, wenn jemand freiwillig eingetreten
ist. Der zweite Grund ist aber auch: Es ist im Interesse der
Behdérde und des ganzen Ablaufes, schnellere Verfahren zu
haben. Es ist auch im Interesse der Behandlung selbst,
schneller Klarheit dartiber zu haben, ob der weitere Verbleib
in der Klinik aufgrund der rechtlichen Abwagung der Verhalt-
nisméssigkeit tatsachlich am Platze ist.

Vor diesem Hintergrund meine ich, dass es richtig ist, auf die
kiirzere Frist zu setzen, und ich ersuche Sie, den Antrag der
Minderheit Leutenegger Oberholzer zu unterstitzen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich mdchte Sie bit-
ten, diesen Minderheitsantrag abzulehnen. Grundprinzip ist,
dass eine Person, die freiwillig in eine Klinik eingetreten ist,
diese jederzeit auch wieder verlassen darf. Trotzdem ermdég-
licht der bundesrétliche Entwurf die Zuriickbehaltung freiwil-
lig Eingetretener fur héchstens drei Tage. Die Zurtickbehal-
tung muss aber im Interesse der betroffenen Person selbst
oder dann im Interesse und zum Schutze der Offentlichkeit
sein. Sie unterliegt strengen Voraussetzungen.

Der Antrag der Minderheit will entsprechend der Lésung im
Vernehmlassungsentwurf die Mdglichkeit zur Zuriickbehal-
tung auf 48 Stunden beschrénken. Im Vernehmlassungsver-
fahren ist die Frist von 48 Stunden kritisiert worden — ich
meine, zu Recht —, vor allem auch von Institutionen, also von
entsprechenden Kliniken, die auf Schwierigkeiten bei der
Umsetzung hingewiesen haben. In der Praxis wird es nicht
in jedem Fall méglich sein, innert 48 Stunden einen voll-
streckbaren Unterbringungsentscheid zu fallen. Dem Ent-
scheid missen namlich verschiedene Stufen vorausgehen:
Insbesondere muss eine Meldung der Klinik an die zustén-
dige Instanz erfolgen, dann ist eine persénliche Anhérung
des Patienten bzw. der Patientin erforderlich, dann eine
schriftliche Verfigung — und all dies unter Umstanden Uber
das Wochenende. Je nach kantonaler Regelung der &rztli-
chen Einweisungszusténdigkeit wird die Erwachsenen-
schutzbehérde und nicht ein klinikfremder Arzt den Unter-
bringungsentscheid fallen missen. Ausserdem reichen
48 Stunden fur eine kompetente Beurteilung in einer kom-
plexen Situation — und solche sind es oft — nicht aus. Konkret
kann dies bedeuten, dass die zurlickbehaltene Person auch
dann entlassen werden musste — ganz einfach, weil die Frist
abgelaufen wére —, wenn dies objektiv gar nicht in ihrem
Sinn liegen wirde. Das kann es wohl nicht sein.

Der Bundesrat hat diese Argumente ernst genommen, vor
allem weil sie auch von Kliniken vorgebracht wurden. Er hat
im Entwurf deshalb diese Frist von 48 Stunden auf drei Tage
erhdht. Zu bedenken ist, dass es sich hierbei um eine Maxi-
malfrist handelt, also nicht um eine Minimalfrist. Das heisst,
die zustadndige Einweisungsbehdrde oder Einweisungsin-
stanz muss in jedem Fall ohne Verzug handeln, und sie ist
verpflichtet, einen Entscheid im Einzelfall so rasch wie mdg-
lich zu fallen. Namentlich im Fall der Gefahrdung der Offent-
lichkeit — auch das kann es sein — wird die Erwachsenen-
schutzbehérde nicht einfach ein Klinikgutachten absegnen
kénnen. Falls die entscheidende Behdrde noch einen Sach-
verstandigen beiziehen muss oder will und eine persénliche
Anhérung durchfiihren muss, und dies allenfalls noch am
Wochenende, dann reichen 48 Stunden einfach nicht aus.
Ich méchte Sie daher bitten, den Minderheitsantrag abzuleh-
nen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: L'article 427
définit la durée de détention d'une personne qui est entrée
de son plein gré dans une institution, mais qui représente un
danger pour elle-méme ou les autres lorsqu'elle veut la quit-
ter. Sur le principe, tout le monde était d'accord en commis-
sion: il faut pouvoir faire quelque chose puisqu'il y a ostensi-
blement un danger, soit pour la personne elle-méme, soit
pour les autres. Mais c'est sur la durée de détention que la
commission était divisée: la majorité propose trois jours; la
minorité, 48 heures.

Lors de la procédure de consultation déja, ce délai était I'ob-
jet de controverses. Et c'est sur la base des résultats de la
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procédure de consultation que le Conseil fédéral a décidé de
passer a trois jours. Sur le principe, ce qu'il faut arriver a dé-
terminer, c'est un délai aussi court que possible, mais quand
méme suffisamment long pour qu'une décision adaptée et
marement réfléchie puisse étre prise dans des cas tout de
méme assez difficiles du point de vue psychologique.

La commission vous recommande, par 10 voix contre 8 et 2
abstentions, de privilégier le délai de trois jours. Je vous in-
vite donc a soutenir la proposition de la majorité.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe radical-
libéral et le groupe UDC soutiennent la proposition de la ma-
jorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1308)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 103 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 53 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 428, 429
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 428, 429
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 430

Antrag der Kommission

Abs. 1-5

Zustimmung zum Beschluss des Standerates
Abs. 6

Streichen

Ch.lch. 1 art. 430

Proposition de la commission

Al 1-5

Adhérer a la décision du Conseil des Etats
Al 6

Biffer

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 431-436
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch.Ich. 1 art. 431-436
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Le président (Bugnon André, président): Nous interrompons
ici le débat sur cet objet. Nous devons impérativement termi-
ner la séance d'aujourd'hui a 18 heures, car le Conseil fédé-
ral tiendra une séance spéciale a cette heure. Nous repren-
drons nos délibérations sur cet objet demain matin, dés
I'ouverture de la séance.

Quant a la suite des délibérations sur I'objet 07.043, «Loi sur
I'encouragement de la culture», elle est agendée a la ses-
sion d'hiver 2008.

Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen
Le débat sur cet objet est interrompu
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06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Fortsetzung — Suite

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBI 2006 7001)
Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)

Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Ziff. | Ziff. 1 Art. 437
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Leutenegger Oberholzer, Amherd, Hofmann, Jositsch,
Sommaruga Carlo, Thanei, Vischer)

Abs. 3

Die Behandlung bedarf der Zustimmung.

Ch.lch. 1 art. 437

Proposition de la majorité

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Leutenegger Oberholzer, Amherd, Hofmann, Jositsch,

Sommaruga Carlo, Thanei, Vischer)
Al 3
Le traitement requiert le consentement.

Le président (Bugnon André, président): Il y a ici une pro-
position de minorité Leutenegger Oberholzer qui sera défen-
due par Madame Thanei.

Thanei Anita (S, ZH): Artikel 437 gibt den Kantonen die Még-
lichkeit, im Rahmen medizinischer Massnahmen bei psychi-
scher Stérung die Nachbetreuung zu regeln und ambulante
Massnahmen vorzusehen. Diese Bestimmung kommt relativ
sanft daher, doch sie ermdglicht beispielsweise Zwangsme-
dikationen. Dabei handelt es sich zweifelsfrei um einen
schweren Eingriff in die Personlichkeit.

Eine Minderheit beantragt Ihnen deshalb, das Zustimmungs-
erfordernis fur solche Behandlungen ins Gesetz aufzuneh-
men. Anderenfalls kénnte die paradoxe Situation entstehen,
dass Personen, die im Rahmen einer flrsorgerischen Unter-
bringung behandelt werden, besser gegen Zwangsbehand-
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lungen geschitzt sind als ambulant betreute Patientinnen
und Patienten, die aufgrund kantonaler Bestimmungen eine
Behandlung ohne Zustimmung Uber sich ergehen lassen
mussen.

Ich bitte Sie deshalb, dieser Minderheit zu folgen.

Schenker Silvia (S, BS): Ich spreche nicht im Namen der
Fraktion, ich spreche in meinem eigenen Namen. Ich setze
mich in meiner politischen Arbeit und in meinem Beruf seit
vielen Jahren flr die Anliegen von psychisch kranken Men-
schen ein. Es wird Sie darum vielleicht erstaunen, wenn ich
mich hier gegen den Minderheitsantrag Leutenegger Ober-
holzer einsetze. Ich tue es aus Uberzeugung.

In meiner praktischen Arbeit mit psychisch kranken Men-
schen sehe ich — und ich darf davor die Augen nicht ver-
schliessen —, dass wir manchmal nicht darum herum kom-
men, Massnahmen durchzufihren, mit denen der Betroffene
nicht explizit einverstanden ist. Ich denke da zum Beispiel an
Putzaktionen in verwahrlosten Wohnungen, an Spitex-Dien-
ste, bei welchen die Medikamenteneinnahme kontrolliert
wird oder an Ahnliches. Mithilfe von solchen Massnahmen
kann unter Umstanden eine zwangsweise Hospitalisierung
vermieden oder eine flrsorgerische Unterbringung abge-
kdrzt werden. Es muss immer und in jedem Fall versucht
werden, das Einverstandnis des Betroffenen zu bekommen.
Wenn dies nicht mdéglich ist, missen sehr restriktive Bedin-
gungen gelten, wenn die Massnahmen trotzdem ergriffen
werden sollen. Darlber sind wir uns sicher alle einig.

Wenn Sie dem Antrag der Minderheit Leutenegger Oberhol-
zer zustimmen, wird es in Zukunft nicht mehr méglich sein,
im ambulanten Bereich Massnahmen anzuordnen, mit de-
nen der Betroffene nicht einverstanden ist. Ich bin der Mei-
nung, dass wir damit zu weit gehen. Wir dirfen die Realitét
nicht aus den Augen verlieren. Gerade Menschen mit chro-
nischen psychischen Krankheiten sehen manchmal nicht
ein, dass es Massnahmen gibt, die ihnen ein Stlick Lebens-
qualitat zurickgeben kénnten. In einem solchen Fall muss
die Erwachsenenschutzbehdrde im Sinne der Patienten ent-
scheiden kénnen.

Ich bitte Sie, den Antrag der Minderheit abzulehnen.

Bruderer Pascale (S, AG): Zunachst méchte ich meine Inter-
essenbindung offenlegen: Ich bin Prasidentin von Pro Mente
Sana. Fir Menschen mit einer psychischen Erkrankung, fur
deren Interessen wir uns seitens Pro Mente Sana einsetzen,
ist der Rechtsschutz bei psychiatrischen Zwangsbehandlun-
gen absolut zentral.

Die Verbesserung des Rechtsschutzes sowie dessen Ver-
einheitlichung sind ja mitunter genau jene Ziele, die wir mit
dieser Revision anstreben. Das Problem hier in Artikel 437
ist nun, dass die Abséatze 1 und 2 die Interpretation zulas-
sen, die Kantone wirden erméachtigt, ambulante Zwangsbe-
handlungen zuzulassen. Das stellt das soeben erwéhnte
Ziel oder sogar beide Ziele — jenes der Vereinheitlichung und
jenes des besseren Rechtsschutzes — klar und deutlich in-
frage.

Zwangsmedikationen sind schwerwiegende Eingriffe in die
personliche Freiheit der Betroffenen. Gerade deshalb muss
die Vielfalt unterschiedlichster kantonaler Regelungen durch
einheitliche, bundesrechtliche Standards ersetzt werden. In
einer so zentralen Frage wie der ambulanten Behandlung
darf doch das Selbstbestimmungsrecht des Patienten nicht
davon abhéngen, in welchem Kanton er gerade wohnt oder
arbeitet. Frau Thanei hat bereits die paradoxe Folge er-
wahnt, die eintreffen kénnte, namlich dass Personen, die im
Rahmen einer flrsorgerischen Unterbringung behandelt
werden, besser gegen Zwangsbehandlungen geschitzt sein
kénnten als ambulant betreute Patientinnen, die aufgrund
kantonaler Bestimmungen eine Behandlung ohne Zustim-
mung Uber sich ergehen lassen miissen.

Ich méchte aber noch kurz auf das Argument eingehen, wo-
nach verhindert werden soll, dass uneinsichtige Patienten
ihre Medikamente absetzen und sie deshalb zwangshospita-
lisiert werden muissen. Nun, wenn wir von der Einfihrung
ambulanter Zwangsbehandlungen sprechen, reden wir auto-
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matisch von einem Machtgefélle zwischen den Behandeln-
den einerseits und den Patientinnen und Patienten anderer-
seits.

Das Votum vorher war meines Erachtens aus der Sicht der
Behandelnden formuliert. Dieses Machtgefalle erschwert je-
denfalls den Aufbau von Vertrauensbeziehungen. Eine Ver-
trauensbasis ist nun einmal enorm entscheidend fir eine
wirkungsvolle psychiatrische Behandlung. Viele Patientin-
nen und Patienten wirden nur schon aufgrund der Tatsache,
dass ambulante Zwangsbehandlungen vorgesehen sind, da-
vor zurlickschrecken, sich Uberhaupt mit ihren Problemen
rechzeitig an einen psychiatrischen Dienst zu wenden. Die-
sen Vertrauensverlust kdnnen und wollen wir uns doch nicht
leisten.

Ich bitte Sie, hier dem Antrag der Minderheit zuzustimmen.

Fluri Kurt (RL, SO): Wir bitten Sie, den Antrag der Minder-
heit abzulehnen.

Wir kénnen uns vollumfanglich der Argumentation von Frau
Kollegin Schenker anschliessen, die hier Erfahrungen aus
der Praxis hat, und missen préazisieren, dass natirlich
«ohne Zustimmung» nicht «mit kérperlichen Zwangsmass-
nahmen» bedeutet. Ambulante Massnahmen unter Anwen-
dung von physischer Gewalt sind kaum denkbar.
Selbstverstandlich ware es schén, wenn das Vertrauensver-
héltnis so bestiinde, dass man sich eben einer ambulanten
Behandlung und den dazugehérenden Massnahmen freiwil-
lig unterzieht. Aber méglicherweise kann es ja so sein, dass
aufgrund des psychischen Krankheitsbildes eben dieses
Vertrauen gar nicht zustande kommen kann, mindestens zu
Beginn einer derartigen Behandlung. Wir sind auch der Mei-
nung, dass eine ambulante Behandlung, wenn sie auch mit
Restriktionen verbunden sein kann, dem Selbstschutz der
Patientin, des Patientin dient und besser ist als eine Einwei-
sung in eine geschlossene Anstalt.

Mit diesen Begriindungen bitten wir Sie, der Mehrheit zuzu-
stimmen.

von Graffenried Alec (G, BE): Ich bitte Sie im Namen der
grinen Fraktion, diesem Antrag der Minderheit nicht zu fol-
gen; ich werde das begrlinden.

Ich spreche hier mit einer Erfahrung von sieben Jahren als
Mitglied einer vormundschaftlichen Aufsichtsbehérde, die
auch fir die Verhdngung von fursorgerischer Freiheitsentzie-
hung zustandig war und die dann auch solche ambulanten
Massnahmen verhé&ngen konnte. Wir kennen das im Kanton
Bern bereits. Ich denke, wir durfen hier nicht einem Missver-
standnis erliegen. Die ambulanten Massnahmen, die hier
vorgesehen sind, betreffen nicht in erster Linie Zwangsmedi-
kationen. Es geht hier auch um die Begriffe, und wir miissen
diese Begriffe hier ganz klar fassen. Wir sprechen nicht in
erster Linie von einer Zwangsmedikation. Uberlegen Sie
sich doch: Das sind ambulante Massnahmen. Das sind
Leute, die nicht stationar sind, sondern die in Freiheit leben.
Die werden sich ja nicht in Pflege begeben, um sich dann
zwangsbehandeln zu lassen. Sie missten ja freiwillig hinge-
hen und wirden dann zwangsbehandelt. Das ist nicht der
Kern der Meinung dieser Bestimmung. Der Kern der Mei-
nung ist ein anderer.

Es sind Massnahmen, die subsidiar greifen sollen, im An-
schluss an eine stationdre Behandlung. Die Leute waren ja
gegen ihren Willen stationar in einer Klinik, und dann geht es
um die Nachbetreuung — so steht es hier in Absatz 1:
«Nachbetreuung». Die Leute werden also entlassen, und sie
werden entlassen, indem ihnen gewisse Massnahmen dann
anschliessend auferlegt werden. Diese Massnahmen kon-
nen heissen, sie missen regelméassig den Arzt besuchen.
Sie kénnen heissen, sie mussen sich dem Sozialdienst an-
schliessen, sie mussen sich jede Woche beim Sozialdienst
melden. Solche Sachen sind gemeint.

Oder sie missen sich verpflichten, die Medikamente regel-
maéssig einzunehmen. Die Alternative wére dann immer,
wenn die Leute diese Compliance eben nicht zeigen, dass
sie anschliessend wieder in eine stationare Behandlung zu-
rickkehren missten, wenn sie beispielsweise einen Ruickfall

o)

erleiden. Solche Situationen sind gemeint, und es geht eben
darum, dass man diese Mdglichkeit, dieses mildere Mittel
der ambulanten Massnahmen, zuldsst; das andere Mittel
wére immer die stationdre Unterbringung der Personen. Die
beschriebene Praxis fihrt eben dazu, dass viel mehr Leute
in einem friheren Zeitpunkt entlassen werden kénnen.
Deshalb bitte ich Sie, den Antrag der Minderheit Leute-
negger Oberholzer abzulehnen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich mdchte Sie bit-
ten, den Minderheitsantrag abzulehnen. Beim Vorentwurf
wollte man auf solche ambulanten Massnahmen verzichten,
dies wegen der an sich zutreffenden Erwagung, es handle
sich dabei im Wesentlichen bloss um Weisungen. Der Ver-
zicht auf ambulante Massnahmen wurde aber im Vernehm-
lassungsverfahren heftig kritisiert. Zu Recht wurde meines
Erachtens geltend gemacht, es sei nicht zweckméssig, aus-
gerechnet im personlichkeitsrechtlich heiklen Bereich der
Behandlung psychischer Stérungen von Bundesrechts we-
gen den Kantonen keine Abstufung von Massnahmen zu er-
lauben.

Die Kritik hat den Bundesrat Uberzeugt; Sie sehen das am
Entwurf. Die Kantone sollen wie heute ambulante Massnah-
men vorsehen kdnnen, selbstverstandlich nur im Rahmen
der bundesrechtlichen Vorgaben. Deshalb ist etwa eine Ab-
gabe von Medikamenten unter kérperlichem Zwang in einem
ambulanten Dienst nicht méglich, denn fiir eine Zwangsme-
dikation gelten die Bestimmungen betreffend die Behand-
lung ohne Zustimmung im Rahmen eines flrsorgerischen
Freiheitsentzugs beziehungsweise einer fursorgerischen Un-
terbringung.

Ambulante Massnahmen sind sinnvoll, denn kooperations-
willige Personen vermdgen davon zu profitieren. So kann
dank einer ambulanten Massnahme unter Umstanden auf
eine flrsorgerische Unterbringung verzichtet werden, oder
die Betroffenen kénnen dank einer ambulanten Massnahme
friiher aus der Klinik entlassen werden, weil eine solche am-
bulante Massnahme im Sinne einer Weisung psychologisch
auf sie einwirkt, etwa mit der unerlésslichen Einnahme der
Medikamente fortzufahren.

Die Ldsung ist im Interesse der betroffenen Person, denn
eine ambulante Massnahme ist weniger einschneidend als
eine stationdre. Nach dem Antrag der Minderheit Ihrer Kom-
mission soll die Behandlung im ambulanten Bereich der Zu-
stimmung der betroffenen Person oder ihres gesetzlichen
Vertreters unterliegen. Eine ambulante Behandlung mit Zu-
stimmung ist aber im Medizinalbereich gangige Praxis und
bedarf keiner speziellen gesetzlichen Regelung durch den
kantonalen Gesetzgeber. Was kommt als solche ambulante
Massnahme infrage? Dies kann von einer Verpflichtung zu
einem Gesprach oder einer Gesprachstherapie Uber eine
Beschéftigungstherapie bis hin zur Verpflichtung, ein be-
stimmtes Medikament regelméssig einzunehmen, reichen.
Der Wert solcher Massnahmen liegt darin, dass damit psy-
chologischer Druck auf die betreffende Person ausgelbt
wird, sich einer erforderlichen Behandlung zu unterziehen.
Diese Massnahme setzt aber auch grundséatzlich kooperati-
onswillige Personen voraus. Undenkbar ist es beispiels-
weise, eine Person téglich zur Abgabe eines Medikaments
zwangsweise vorfliihren zu lassen. Verlangt man immer die
Zustimmung, so hat das die bedenkliche Folge, dass entwe-
der zu rasch eingewiesen wird, obwohl eine ambulante
Massnahme an sich gentigen wirde, oder dass mit der Ein-
weisung zugewartet wird, obwohl die betreffende Person be-
handelt werden sollte, um beispielsweise zu verhindern,
dass ihre Erkrankung chronisch wird.

Diese Auffassung des bundesréatliche Entwurfes und lhrer
Mehrheit bedeutet keinen Freipass fir den kantonalen Ge-
setzgeber. Die entsprechenden Erlasse auf kantonaler Stufe
haben immer rechtsstaatlichen Anforderungen zu gentigen.
Der Kanton muss die Voraussetzungen, die Zustandigkeiten,
das Verfahren und auch die Rechtsmittel regeln. Ambulante
Massnahmen sind ein wichtiges Element der Sozialpsychia-
trie.
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Ich méchte Sie bitten, die Tire flir moderne psychiatrische
Konzepte nicht unnétigerweise zu schliessen, und beantrage
Ihnen, den Minderheitsantrag abzulehnen.

Bruderer Pascale (S, AG): Frau Bundesratin, ich méchte Sie
bitten, Folgendes zu prazisieren: Kdénnen die Absétze 1
und 2 so interpretiert werden, dass die Kantone erméchtigt
wirden, ambulante Zwangsbehandlungen zuzulassen — ja
oder nein?

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Ja, es ist vorgese-
hen, dass Zwangsmassnahmen zugelassen werden kon-
nen, aber nicht im Sinne der zwangsweisen Vorflhrung ei-
ner Person, sondern im Sinne des Zwangs, dass bei-
spielsweise ein Medikament zur Behandlung wéhrend einer
bestimmten Dauer eingenommen werden muss.

Ambherd Viola (CEg, VS), fur die Kommission: Artikel 437 re-
gelt einerseits die Nachbetreuung und andererseits die am-
bulanten Massnahmen. Dass die Nachbetreuung fir den
Behandlungserfolg sehr wichtig ist und dass auch ambulante
Massnahmen im Interesse der betroffenen Person sein kén-
nen, war in der Kommission unbestritten.

Der Minderheitsantrag Leutenegger Oberholzer verlangt ei-
nen neuen Absatz 3, in welchem festgehalten werden soll,
dass die Behandlung im Rahmen von ambulanten Massnah-
men die Zustimmung der betroffenen Person erfordere. Be-
grindet wird dies damit, dass eine ambulante Zwangsbe-
handlung — namentlich die Zwangsmedikation — einen mas-
siven Eingriff in die Persénlichkeitsrechte darstelle. Die Még-
lichkeit fur die Kantone, diesbezliglich unterschiedliche Re-
geln zu schaffen, solle unterbunden werden; es solle auch
vermieden werden, dass hospitalisierte Personen besser ge-
schutzt seien als ambulant behandelte.

Die Mehrheit der Kommission ist der Meinung, dass eine
ambulante Behandlung ein weit kleinerer Eingriff in die Per-
sonlichkeit ist als eine stationdre Behandlung. Ambulante
Massnahmen sind laut Kommissionsmehrheit umso wichti-
ger, als Leute oft zu frih aus der Klinik entlassen werden.
Das Problem der sogenannten Drehtlrenpsychiatrie kann
damit abgefedert werden. In diesem Zusammenhang
braucht es oft auch einen gewissen Druck auf die betroffe-
nen Personen, damit sie bei solchen ambulanten Massnah-
men Uberhaupt mitmachen. Eine Zwangsmedikation steht
nach Ansicht der Kommissionsmehrheit nicht im Vorder-
grund. Es geht in erster Linie um ambulante Massnahmen
oder Weisungen wie Gesprachstherapien, Meldepflicht usw.
Solche ambulante Massnahmen sind fur die Praxis sehr
nitzlich und dienen auch dem Verhéltnisméssigkeitsprinzip.
Die Kommission hat sich mit 14 zu 8 Stimmen bei 1 Enthal-
tung gegen den zusatzlichen Absatz 3 ausgesprochen. Ich
bitte Sie namens der Kommissionsmehrheit, den Minder-
heitsantrag Leutenegger Oberholzer abzulehnen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich habe offensicht-
lich die Frage, die mir mit Bezug auf die Zwangsmedikation
gestellt wurde, nicht ganz eindeutig beantwortet. Die Kan-
tone sind befugt vorzusehen, dass Medikamente angeordnet
werden kénnen. Aber es ist selbstversténdlich so, dass man
sie nicht zwangsweise verabreicht. Es gibt also keine
zwangsweise Verabreichung eines Medikaments. Die Kan-
tone kénnen aber vorsehen, dass man Medikamente anord-
net; die Einnahme selbst erfolgt nicht unter Zwang. Die Per-
sonen, die Betroffenen, werden auch nicht in diesem Sinne
vorgefuhrt, um dann diese Medikamente zu nehmen. Die
Einnahme selbst ist freiwillig. Ist das jetzt gentigend klar?

Le président (Bugnon André, président): Le groupe PDC/
PEV/PVL et le groupe UDC soutiennent la proposition de la
majorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1309)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 129 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 27 Stimmen
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Ziff. | Ziff. 1 Art. 438, 439
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 438, 439
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 440
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Abs. 1

Die Organisation der Erwachsenenschutzbehérde erfolgt
nach kantonalem Recht.

Abs. 2

Streichen

Abs. 3

Die Erwachsenenschutzbehdrde hat ...

Ch.lch.1 art. 440
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Al 1

L'organisation de l'autorité de protection de l'adulte est
réglée par le droit cantonal.

Al. 2

Biffer

Al. 3

L'autorité de protection de I'adulte fait ...

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 441
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Abs. 2

Streichen

Ch. I ch. 1 art. 441
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Al 2

Biffer

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 442
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Schwander, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Die ortliche Zusténdigkeit der Erwachsenenschutzbehérde
bemisst sich nach kantonalem Recht.

Ch.lch. 1 art. 442
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats
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Proposition de la minorité

(Schwander, Freysinger, Geissbihler, Heer, Kaufmann, Rei-
mann Lukas, Stamm)

Le droit cantonal détermine la compétence a raison du lieu
de l'autorité de protection de I'adulte.

Le président (Bugnon André, président): Nous faisons un
seul débat sur les propositions de la minorité Schwander.

Schwander Pirmin (V, SZ): Mit unserem Minderheitsantrag
zu Artikel 440 wollen wir die volle Gestaltungsautonomie fur
die Kantone herbeifiihren. Wir wollen in diesem Artikel also
nicht das Wort «Fachbehdrde» verankern. Obwohl Frau
Bundesréatin Widmer-Schlumpf gestern gesagt hat, die Mit-
glieder einer solchen Behérde mussten nicht Akademiker,
z. B. Psychologen, sein, sondern es kénnten auch andere
Leute sein, zielt das Wort «Fachbehdrde» doch spezifisch
auf Personen mit einer gewissen Ausbildung ab. Das wollen
wir nicht. Wir wollen auch nicht, dass der Erwachsenen-
schutzbehérde mindestens drei Mitglieder angehéren mus-
sen. Es gibt sehr viele kleinere Gemeinden; da genitigen un-
serer Ansicht nach Einzelentscheide.

Bei Artikel 441 wollen wir insbesondere nicht, dass der Bun-
desrat Bestimmungen Uber die Aufsicht erlassen kann. Die
vorgeschriebene Fachbehorde bietet langst keine Garantie
fir héhere Qualitdt und bessere Entscheide. Erst 6rtliche
Néhe und Verbundenheit ermdglichen massgeschneiderte
Einzelfallldsungen. Wir sind der Ansicht, dass allgemein zu
grosse Erwartungen in Fachbehérden gesetzt werden. Das
gilt insbesondere dann, wenn eine solche Behérde weit weg
vom Ort des Geschehens ist. Es kann nicht sein, dass ein-
zelne Kantone die heutige Behdrdenstruktur von Grund auf
reorganisieren missen.

Im Standerat sagte Herr Bundesrat Blocher noch, die heuti-
gen Behdrdenstrukturen mussten nicht gedndert werden.
Das wirde bedeuten, dass eine kleine Gemeinde nach wie
vor eine Erwachsenenschutzbehdérde haben kdnnte. Des-
halb frage ich Sie, Frau Bundesrétin: Ist es richtig, dass auch
Gemeinden mit weniger als tausend Einwohnerinnen und
Einwohnern eine solche Erwachsenenschutzbehérde im
Sinne lhrer Vorlage einsetzen kdnnen?

Ich bitte Sie, unserem Minderheitsantrag zuzustimmen, da-
mit wir hier wirklich volle Gestaltungsautonomie fir die Kan-
tone schaffen.

Schmid-Federer Barbara (CEg, ZH): Im Namen der CVP/
EVP/glp-Fraktion bitte ich Sie, die Antrdge der Minderheit
Schwander abzulehnen. Mit diesen Antragen wird einerseits
die Behdrdenorganisation kritisiert, das heisst die geplante
Fachbehdérde infrage gestellt, andererseits wird eine einheit-
liche Regelung auf Bundesstufe infrage gestellt.

Die Minderheitsantrdge sind fir den Fall eingereicht worden,
dass der Rulckweisungsantrag durchfallen wirde. Dies ist
nun geschehen. Was die Fachbehérde angeht, so wurde
hinlanglich gesagt, dass diese einer der Griinde fiir die Revi-
sion Uberhaupt war. Eine Fachbehérde ist je l1&dnger, je mehr
erwinscht, insbesondere weil die Behérde mit zunehmend
komplexen Féllen konfrontiert ist. Eine Uberforderte Behdrde
muss und misste zunehmend Hilfe von aussen einkaufen,
wéhrend eine Fachbehérde dieses Wissen bereits besitzt.
Noch einmal zu den Kantonen: Mit dem vorliegenden Ent-
wurf soll den Kantonen eine Minimalanforderung fir die Or-
ganisation der Erwachsenenschutzbehérde gegeben wer-
den. Die Minderheit Schwander mdchte auch auf die
Minimalanforderung verzichten. Die Kantone kénnen jedoch
auch mit dem vorliegenden Entwurf selber entscheiden, auf
welcher Stufe die Behérde organisiert wird. Der Bund greift
hier demnach gar nicht ein. Den Kantonen ist somit ein ho-
hes Mass an Autonomie gewéhrt. Auf Bundesebene wird nur
das vereinheitlicht, was die Vernehmlassung auch hervorge-
bracht hat. Gemass unserer Vorlage macht der Bund eine
minimale Vorgabe zuhanden der Kantone. Dies gehért zu
den Grundprinzipien dieser Vorlage und ist gemass Ver-
nehmlassung so entworfen worden.

o)

Die Beflirchtung der mangelnden Kantonsautonomie ist hin-
langlich diskutiert worden, und gerade die Kantone selber
geben sich heute mit dem vorliegenden Modell zufrieden.
Wir bitten Sie daher, die Antrdge der Minderheit Schwander
abzulehnen.

Nidegger Yves (V, GE): Le groupe de I'Union démocratique
du Centre vous demande de soutenir les propositions de la
minorité Schwander.

Aux articles 440 et 441, nous sommes au coeur du dispositif
qui modifie radicalement un état de fait. Cet état de fait, c'est
que c'est une chose de moderniser le droit fédéral de la tu-
telle en édictant des régles de droit civil, des principes de
procédure, voire certaines régles de procédure; c'en est to-
talement une autre d'utiliser cette occasion pour envahir le
domaine de compétence qui est réservé aux cantons et qui
le reste en dépit de tous les chantiers actuels ou le droit fé-
déral codifie et unifie méme la procédure civile et pénale.
L'organisation judiciaire et autonome de I'administration des
cantons leur appartient et doit leur rester garantie.

Or, avec ces articles 440 et 441, nous touchons au coeur du
dispositif des cantons qui sont organisés traditionnellement
de fagon décentralisée. Je pense aux petits cantons ou les
autorités de tutelle sont d'ordre communal. Il y a d'autres
cantons, comme celui de Genéve, ol les choses sont cen-
tralisées et qui ne seraient pas touchés par cette problémati-
que. Mais un grand nombre de cantons — ceux qui étaient
concernés se sont exprimés négativement a ce sujet lors de
la consultation — vont devoir, a cause de la professionnalisa-
tion qui leur est imposée, a cause du nombre de personnes
responsables dans ces organes qui leur sont imposés par le
droit fédéral, abandonner le systéme au niveau des commu-
nes pour arriver a une administration centrale. En effet, on
ne peut pas, en dessous d'un certain bassin de population
qu'on fixe a environ 80 000 personnes, organiser les choses
«en petit».

Cette centralisation forcée, cette intrusion dans l'organisa-
tion et dans l'autonomie cantonales en matiére d'organisa-
tion judiciaire aura également un co(t, que les cantons con-
sultés ne sont pas préts a assumer. Lors de toutes les
consultations, les cantons ont dit et redit que les grands
chantiers fédéraux de modification du droit sont acceptables,
mais qu'ils ne le sont que dans la mesure ou ils n'implique-
ront pas une explosion des codts a leur niveau.

Pour ces trois raisons — centralisation forcée, perte d'autono-
mie communale et explosion des colts —, le groupe de
I'Union démocratique du Centre vous demande de soutenir
les propositions de la minorité Schwander.

Fluri Kurt (RL, SO): Wir bitten Sie ebenfalls, die Minderheits-
antrage bei diesen beiden Artikeln abzulehnen.

Wir kénnen uns vollumfénglich der Argumentation von Frau
Kollegin Schmid-Federer anschliessen. Ich méchte das nicht
wiederholen, sondern auf die Argumentation von Herrn Kol-
lege Schwander eingehen. Es ist tatsachlich so, dass der
vorherige Justizminister im Stédnderat ausdrtcklich dargelegt
hat, es brauche keine Strukturreorganisation in den Kanto-
nen, und dem ist so. Nach der Formulierung der Mehrheit ist
es den Kantonen véllig freigestellt, ob sie diese Fachbehor-
de auf Gemeinde-, Bezirks-, Amts- oder Kantonsebene an-
siedeln wollen.

Man muss noch darauf hinweisen, dass es auch nicht nétig
ist, aufgrund der Vorstellungen der Konferenz der kantona-
len Vormundschaftsbehérden eine Differenz zu schaffen: Es
ist nicht notwendig, dass eine Professionalisierung — im be-
furchteten Sinne — dieser Fachbehérde vorgenommen wird,
und auch das von dieser Konferenz gewiinschte Mengenge-
rist ist keine Voraussetzung. Die Konferenz hat namlich vor-
geschlagen, dass pro 50 000 bis 100 000 Einwohner eine
derartige Fachbehdrde zu schaffen sei, die im Minimum
etwa 1000 laufende Massnahmen oder jahrlich 250 neue
Massnahmen zu behandeln hétte, damit die nétige Erfah-
rung geschaffen werden kann. Dies entspricht nicht den Vor-
stellungen der Kantone und ist meines Erachtens auch nicht
notwendig. Aus eigener Erfahrung weiss ich, dass zum Bei-
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spiel in unserer kleinen Stadt eine véllig professionalisierte
Vormundschaftsbehdrde nach dem Milizsystem und nicht im
Sinne einer beruflichen Professionalisierung besteht. Das
funktioniert mit all diesen Nebenamtern sehr gut, ohne dass
sie dieses grosse Mengengerlst aufweisen wirde.

Mit anderen Worten: Die Kantone haben die véllige Organi-
sationsfreiheit, auch wenn Sie Artikel 440 und 441 im Sinne
der Mehrheit beschliessen. Deshalb ist es aus unserer Sicht
nicht notwendig, die Minderheitsantrédge zu unterstitzen.

Vischer Daniel (G, ZH): Auch wenn das vielleicht nicht ganz
offensichtlich wird: Hier geht es um die Auseinandersetzung
Uber ein Kernstiick der Vorlage. Im Grunde genommen will
ja Herr Schwander mit seinem Minderheitsantrag verdeckt
und in geméssigter Form seinen Rickweisungsantrag wie-
der aufleben lassen, das heisst, er will eigentlich die Haupt-
intention dieses Gesetzes, eine stirkere Professionalisie-
rung zu schaffen, unterlaufen.

Es braucht diese minimalen strukturellen Vorgaben, im Rah-
men derer die Kantone dann frei sind. Die Fassung, wie sie
die Mehrheit beantragt, hat ein Konzept: Fachbehérden, das
heisst professionellen Behérden, werden minimale Vorga-
ben gemacht, wenn es darum geht, wie sie zusammenge-
setzt sind. Zu diesen Behoérden gehért auch die Kinder-
schutzbehoérde. Es wird die Aufsicht geregelt, und dann, ich
sage das gleich hier, hat die Mehrheit das Konzept weiterge-
fuhrt, weil Fachbehérden ja nur dann in sinnvoller Weise als
Fachbehd&rden agieren kénnen, wenn sie die nétigen Ausbil-
dungsmdéglichkeiten haben. Das gibt ein Ganzes, ein Bun-
deskorsett, innerhalb dessen die Kantone frei sind zu ent-
scheiden, auf welche Art und auf welcher Ebene sie diese
Behorde installieren wollen. Es ist in einem gewissen Sinne
ein Teil des Paradigmenwechsels dieses Gesetzes, dass
man gesagt hat: Das Tohuwabohu, das wir heute in ver-
schiedenen Kantonen haben, das undurchsichtig ist, muss
einer gewissen Einheitlichkeit der Vorgaben weichen. Aber
die Kantone sind frei in der Ausgestaltung.

Ich ersuche Sie sehr, in allen Punkten der Mehrheit zu fol-
gen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Ich mdchte Sie bit-
ten, den Antrag der Minderheit Schwander abzulehnen und
dem Kernanliegen der Revision Rechnung zu tragen.

Nach dem Entwurf des Bundesrates ist die Erwachsenen-
schutzbehdrde, namlich die eigentliche Fachbehdrde, eine
zur Verwirklichung des materiellen Bundesrechtes geeignete
Behérde. Das Erfordernis der Professionalitat und auch der
Interdisziplinaritat fand denn auch im Vernehmlassungsver-
fahren weitgehend Zustimmung. Die vorgesehene Fachbe-
hérde kann eine Verwaltungsbehérde nach der heutigen
Konzeption sein oder auch ein Gericht. Damit verbleibt den
Kantonen ein grosser Organisationsspielraum. Abgesehen
von den grossen Stadten werden die erforderliche Professio-
nalisierung und auch das Gebot der Interdisziplinaritdt an
manchen Orten wohl eine gewisse Regionalisierung begiin-
stigen, denn fir Behérdenmitglieder — und das ist ja mass-
gebend — ist eine ausreichende Praxis gerade in diesen
schwierigen Bereichen von Vorteil.

Das Bundesrecht schreibt den Kantonen, Herr Nationalrat
Schwander, tatséchlich aber nicht vor, auf welcher Ebene
dann diese Fachbehdrden angesiedelt werden. Ob auf Kan-
tonsebene, auf Gemeinde- oder Regionsebene — das ist den
Kantonen Uberlassen, das steht den Kantonen frei. Offen ist
auch, ob die Mitarbeit in einer solchen Behérde als Haupt-
oder Nebenamt ausgestaltet werden soll. Die Konferenz der
kantonalen Vormundschaftsbehdrden hat bereits Empfeh-
lungen betreffend die Kindes- und Erwachsenenschutzbe-
horde als Fachbehdrde abgegeben; dies in Fachkreisen und
bei den Kantonen. Von den Kantonen wird die Professionali-
sierung also auch unterstitzt und als unverzichtbares Ele-
ment dieser Revision angesehen.

Die Minderheit Schwander méchte nun auf bundesrechtliche
Vorgaben verzichten und die Organisation der Erwachse-
nenschutzbehérde ganz und gar dem kantonalen Recht
Uberlassen.
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Das wiirde nichts anderes heissen, als das geltende Recht
beizubehalten und damit einen nicht mehr befriedigenden
Zustand festzuschreiben. Insbesondere die in der deutschen
Schweiz verwirklichte Verankerung des Vormundschaftswe-
sens auf Gemeindeebene hat ihren Preis. Oftmals sind es
Laienbehorden, die diese Funktion wahrnehmen, z. B. fun-
giert ein Gemeinderat, also die Exekutive, als Vormund-
schaftsbehérde. Solche Behérden stehen vor grossen ver-
fahrens- und materiellrechtlichen Problemen, vor allem,
wenn sie Abklarungen vornehmen und Entscheide féllen
mussen, aber nicht Uber das geeignete Personal verfligen.
Bedenken Sie auch die Folgekosten, zu denen es kommt,
wenn Uberforderte Vormundschaftsbehérden aussenste-
hende Fachpersonen beiziehen missen oder fir hilfsbedirf-
tige Menschen mangels genlgender Fachkompetenzen
nicht innert Frist die fachlich richtigen Massnahmen anord-
nen.

Zu lhrer konkreten Frage, ob es weiterhin méglich ist, dass
eine Gemeinde mit weniger als tausend Einwohnern eine
Verwaltungsbehérde oder ein Gericht als Vormundschafts-
behérde hat, kann ich Ihnen sagen: Das ist mdglich; die Vor-
schrift ist einzig, dass es professionelle Behdrden sind, dass
sie also mit genligenden Fachkompetenzen ausgestattet
sind, dass es eine interdisziplindre Behoérde ist und dass ein
Spruchkérper gebildet werden kann. Letztlich wird es auf
dieser Ebene auch eine Frage der Kosten sein, wenn eine
Gemeinde eine Behorde in diesem Umfang schaffen muss.
Wenn eine Gemeinde dazu in der Lage ist, hat sie die Mog-
lichkeit, es zu tun; nach dem Gesetz steht es ihr offen.

Ich denke, dass das vorgesehene Modell nichts anderes
macht, als einen Prozess zu beschleunigen, in dem die Kan-
tone heute ohnehin sind. Durch die Konzentration des Kin-
des- und Erwachsenenschutzrechts in der Hand einer Fach-
behérde werden im Ubrigen auch verschiedene Behdrden,
z. B. Gerichte, von schwierigen Aufgaben befreit.

Der Antrag der Minderheit wendet sich weiter gegen die Re-
gelung, wonach die Erwachsenenschutzbehérde ihre Ent-
scheide mit gewissen Ausnahmen mit mindestens drei Mit-
gliedern féllen soll. Daran ist aber festzuhalten, denn ein
Kollegialentscheid ist wichtig, wenn es um interdisziplinére
Entscheide geht, wenn Interdisziplinaritét erforderlich ist. Da
kann es nicht eine einzige Person sein. Selbstversténdlich
ist es aber so, dass bei Geschéften, bei denen nur ein gerin-
ger Ermessensspielraum besteht, die Einzelzustandigkeit
weiterhin méglich sein soll, was in solchen Féllen natirlich
auch der Vereinfachung, der Beschleunigung des Verfah-
rens dient.

Die Eingriffe in die kantonale Autonomie werden mit dem
Vorschlag des Bundesrates auf das Notwendige beschrankt.
Sie sind sachlich richtig. Ich méchte Sie deshalb noch ein-
mal bitten, dem Antrag der Kommissionsmehrheit zuzustim-
men.

Schwander Pirmin (V, SZ): Frau Bundesrétin, noch eine Er-
ganzungsfrage zuhanden der Materialien: Gehen Sie davon
aus, dass ein Spruchkérper eine Mindestanzahl von Fallen
pro Jahr behandeln muss oder soll?

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Aus meiner Erfah-
rung aus der Praxis sage ich Ihnen, dass es gerade in sol-
chen schwierigen Fragen — vormundschaftliche Fragen sind
psychosozial &dusserst schwierige Fragen — von grossem
Vorteil ist, wenn man eine gewisse Praxis hat. Es ist aber
keine Vorschrift. Wir werden also nicht vorschreiben, dass
eine Behdrde zwanzig Falle pro Jahre haben muss, aber es
ist von Vorteil, wenn man mehr als einen Fall pro Jahr hat;
dann hat man die notwendige Praxis, um der Schwierigkeit
und den hohen Anforderungen Rechnung tragen zu kénnen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: Les articles
440, 441 et 442 sont liés. Il s'agit en fait de savoir si l'inter-
vention de la Confédération doit étre plus ou moins impor-
tante. Une minorité craint, comme cela a été énoncé ici, une
trop grande ingérence dans les affaires cantonales et, de ce
fait, une explosion des frais.
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La commission, par 17 voix contre 7, prévoit une profession-
nalisation de la tutelle et des standards minimaux. En outre,
la majorité est d'avis que, de toute maniére, les détails res-
tent I'affaire des cantons mais que, justement, cette néces-
sité de compétence professionnelle spécifique est justifiée.
La majorité avance aussi qu'il y a une grande autonomie or-
ganisationnelle des cantons qui est maintenue. lls peuvent
toujours décider, s'ils le désirent, d'avoir une autorité de pro-
tection communale, régionale ou cantonale. En revanche, ce
qui est aussi reconnu, c'est qu'il faut une interdisciplinarité et
plus de professionnalisme.

C'est pour cette raison que je vous invite a soutenir la propo-
sition de la majorité.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe socialiste
soutient la proposition de la majorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1310)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 120 Stimmen

Far den Antrag der Minderheit ... 54 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 441a

Antrag der Mehrheit

Titel

Bbis. Aus- und Weiterbildung

Text

Die Kantone sorgen fur geeignete Aus- und Weiterbildungs-
moglichkeiten der Behérdenmitglieder sowie der Personen,
die Massnahmen des Erwachsenenschutzes durchfiihren.

Antrag der Minderheit

(Fluri, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Huber, Luscher, Kauf-
mann, Markwalder Bar, Reimann Lukas, Schwander)
Streichen

Ch.lch. 1 art. 441a

Proposition de la majorité

Titre

Bbis. Formation et perfectionnement

Texte

Les cantons veillent a ce que les membres des autorités
ainsi que les personnes chargées d'appliquer les mesures
de protection des adultes bénéficient d'offres de formation et
de perfectionnement adaptées.

Proposition de la minorité

(Fluri, Freysinger, Geissbuhler, Heer, Huber, Lischer, Kauf-
mann, Markwalder Bar, Reimann Lukas, Schwander)

Biffer

Fluri Kurt (RL, SO): Wir bitten Sie, Artikel 441a gemass
Mehrheitsantrag zu streichen, und zwar mit folgender Be-
grindung:

1. Wir hatten mit dieser Bestimmung eine sogenannte Lex
imperfecta geschaffen, d. h., die Bestimmung wére nicht um-
setzbar und durchsetzbar gegenlber den Kantonen, sie
waére eine blosse Empfehlung, und Empfehlungen gehdéren
nicht in ein Gesetz.

2. Wir verweisen auf die Zustandigkeit der Kantone. Wir ha-
ben soeben in Artikel 440 eine Konzeption der Fachbehor-
den festgelegt, die von den Kantonen bestimmt wird — zwei-
ter Satz in Artikel 440 Absatz 1. Damit haben wir auch
ausgedrickt, dass die Fachbehdrden eine kantonale Organi-
sation sein sollen. Dazu gehért selbstversténdlich auch die
Aus- und Weiterbildung.

3. Wir verweisen auf die Empfehlungen der Konferenz der
kantonalen Vormundschaftsbehérden, wonach fir die Ein-
sitznahme in eine Fachbehoérde eine entsprechende Ausbil-
dung Voraussetzung ist. Der Ubrige Sachverstand koénne
aber auch durch Weiterbildung und Praxis erworben werden.
Damit haben sowohl die Fachbehérden als auch die Kan-
tone alles Interesse daran, diese Fachbehorden auf einen
entsprechenden Kenntnisstand zu heben.

o)

4. Schliesslich verweise ich auf den nachfolgenden Arti-
kel 454. In diesem Artikel ist eine neu eingeflihrte Kausal-
haftung enthalten, und zwar eine viel scharfere Haftung als
die bisherige Verschuldenshaftung. Wenn Sie auf Seite 52
Ihrer Fahne Artikel 454 lesen, mussen auch Sie zum
Schluss kommen, dass die Kantone alles Interesse daran
haben, dass ihre Fachbehdrden aus- und weitergebildet
werden. Daflr braucht es keine Bundeskompetenz, die gar
nicht umsetzbar und gar nicht durchsetzbar ist.

Streichen wir also diese unnétige, tUberflissige Bestimmung,
die zudem unserer Konzeption der Fachbehdrden, wie wir
sie vorhin beschlossen haben, widerspricht.

Ich bitte Sie, die Minderheit zu unterstiitzen.

Aeschbacher Ruedi (CEg, ZH): Man kann in dieser Frage
durchaus beide Standpunkte in guten Treuen vertreten. Was
mein Vorredner gesagt hat, ist aus der Konzeption heraus
verstandlich und kann unterstitzt werden. Wirde man der
Minderheit folgen, musste man aber zuhanden des Amtli-
chen Bulletins ganz klar sagen, dass diese Streichung nicht
bedeutet, dass man die Weiterbildung, die Ausbildung dieser
Behdrdenmitglieder nicht als eine wichtige Aufgabe empfin-
det.

Umgekehrt hat die Mehrheit in unserer Fraktion gefunden,
dass man dieser Ausbildung und Weiterbildung der Behor-
de — und hier geht es ja darum, dass wir diese Behorden
professionalisiert haben wollen, damit sie eine hohe Sach-
kompetenz haben — ein gewisses Gewicht zumessen sollte
und dann vielleicht halt doch einmal eine eher deklaratori-
sche Bestimmung im Gesetz aufnehmen sollte. In diesem
Fall passiert, glaube ich, nichts Ungeschicktes, wenn wir mit
der Mehrheit stimmen. Wir sind uns aber bewusst, dass
auch die Vorstellungen der Minderheit nicht unbedingt zu ei-
ner Verschlechterung des Gesetzes fuhren wirden. Aber
man muss hier ganz klar sehen, dass die Interessen der
Mehrheit, die diesen Zusatz gewlinscht hat, eben dahinge-
hend sind, dieser Aus- und Weiterbildung ein besonderes
Gewicht zuzumessen, weil wir es hier mit wirklich professio-
nalisierten Behdérden zu tun haben wollen, die den entspre-
chenden hohen Anforderungen, die an sie gestellt werden,
auch nachkommen kénnen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Ich mdchte Sie bit-
ten, den Minderheitsantrag zu unterstitzen.

Der Antrag |hrer Kommissionsmehrheit entspricht wértlich
dem Vorentwurf. Dagegen wurde im Vernehmlassungsver-
fahren eingewendet, es sei nicht Sache des Bundes, die
Kantone zur Aus- und Weiterbildung von Behdrdenmitglie-
dern und Mandatstrdgern zu verpflichten. Schliesslich ver-
pflichte das Bundesrecht die Kantone ja auch nicht, fur eine
genigende Ausbildung ihrer Richter und Notare zu sorgen.
Der bundesratliche Entwurf verzichtete auf eine Bestimmung
Uber die Aus- und Weiterbildung und dies mit der Begrun-
dung, auch ohne bundesrechtliche Vorgaben gehdre es zu
den Aufgaben der Kantone, fir die Durchfihrung des Er-
wachsenenschutzes geeignete Personen einzusetzen. An
dieser Beurteilung hat sich nichts ge&ndert.

Artikel 440 des Entwurfes sieht ausdricklich eine Fachbe-
hérde vor, und jedes Fachorgan hat selbststéndig fur die
Weiterbildung seiner Mitglieder zu sorgen. Zudem mussen
Beistdnde nach Artikel 400 Absatz 1 fur ihre Aufgabe per-
sonlich und fachlich geeignet sein. Ferner verpflichtet Ab-
satz 3 von Artikel 400 die Erwachsenenschutzbehérde, da-
fur besorgt zu sein, dass ein Beistand oder eine Beistéandin
die erforderliche Instruktion, Beratung und Unterstutzung er-
halt.

Diese Vorgaben sind fiir den Vollzug zentral. Aus- und Wei-
terbildungen sind darin auch eingeschlossen. Die Kantone
sorgen auch in anderen Bereichen fur eine genligende Aus-
und Weiterbildung, und sie haben auch Berufsverbande, die
fur die Weiterbildung im eigenen Interesse besorgt sind.
Denken Sie nur an die Aus- und Weiterbildung der Richter.
Im vorliegenden Zusammenhang ist auch anzuerkennen,
dass die Konferenz der kantonalen Vormundschaftsbehér-
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den bereits heute solche Weiterbildungstagungen und Fach-
tagungen durchfhrt.

Meines Erachtens wére die vorgeschlagene Norm ein Mis-
strauensvotum gegenlber den Kantonen und auch gegen-
Uber den Fachbehorden — ein Votum, das mir nicht sehr hilf-
reich erscheint. Ich méchte Sie daher bitten, beim bundes-
ratlichen Entwurf zu bleiben und der Minderheit lhrer Kom-
mission zu folgen.

Amherd Viola (CEg, VS), fur die Kommission: Die Kommis-
sion hat Artikel 441a eingefuhrt. Er verpflichtet die Kantone,
fur eine geeignete Aus- und Weiterbildung der Behérdenmit-
glieder sowie der Personen, die Massnahmen der Erwach-
senenschutzbehérden durchfiihren, zu sorgen. Fur die
Mehrheit der Kommission ist dies nicht ein Misstrauensvo-
tum gegenlber den Kantonen, sondern eine logische Folge
der beschlossenen Professionalisierung. Eine solche be-
dingt ndmlich auch eine Mindestausbildung der Behérden-
mitglieder. Ein solcher Artikel war im Vernehmlassungsent-
wurf bereits vorgesehen.

Die Minderheit der Kommission hat sich den Bedenken, die
im Vernehmlassungsverfahren zu diesem Artikel gedussert
wurden, angeschlossen, wie es Frau Bundesratin Widmer-
Schlumpf ausgefihrt hat. Die Mehrheit der Kommission ist
trotzdem der Meinung, dass hier ein Mindeststandard gelegt
werden muss. Mit 13 zu 10 Stimmen hat die Kommission
dies so beschlossen.

Entsprechend bitte ich Sie, den Minderheitsantrag abzuleh-
nen.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1311)
Fir den Antrag der Minderheit ... 100 Stimmen

Fir den Antrag der Mehrheit ... 74 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 443-449, 449a-449c, 450, 450a-450d
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 443-449, 449a-449c, 450, 450a-450d
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 450e

Antrag der Mehrheit

Abs. 1-4

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Abs. 5

Sie entscheidet innert fiinf Arbeitstagen seit Eingang der Be-
schwerde.

Antrag der Minderheit

(Aeschbacher, Buchler, Fluri, Huber, Lischer, Markwalder
Bar)

Abs. 5

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. I ch. 1 art. 450e

Proposition de la majorité

Al. 1-4

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Al 5

L'instance judiciaire de recours statue dans les cinq jours
ouvrables suivant le dép6t du recours.

Proposition de la minorité

(Aeschbacher, Buchler, Fluri, Huber, Lischer, Markwalder
Bar)

Al 5

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Aeschbacher Ruedi (CEg, ZH): Es geht hier in diesem Arti-
kel um die Beschwerdemdglichkeit gegen Entscheide der

Amtliches Bulletin der Bundesversammiung

Erwachsenenschutzbehérde. Wir sind also nicht in der er-
sten Instanz, wo entschieden wird, sondern es geht hier um
das Beschwerdeverfahren, um die zweite Instanz. Und zwar
geht es um Beschwerdeverfahren im Falle von firsorgeri-
scher Unterbringung. Mit meiner Minderheit méchte ich |h-
nen beantragen, dass wir bei der Fassung des Bundesrates
und des Sténderates bleiben. Warum das und wo sind die
Unterschiede?

Bundesrat und Standerat mdchten, dass diese Beschwerde-
entscheide «ohne Verzug» erfolgen. Demgegeniber méchte
die Mehrheit der Kommission, dass diese Frist mit finf Ta-
gen festgelegt wird, innert welcher die Entscheide fallen
mussen. Also auf der einen Seite die Bestimmung «ohne
Verzug», auf der anderen Seite die genaue Vorgabe von finf
Arbeitstagen seit Eingang der Beschwerde. Diese funf Ar-
beitstage sind eine in vielen Féllen durchaus nitzliche und
auch sinnvolle Frist. Es gibt aber ebenso Félle, in denen
diese flnf Tage schlicht und einfach nicht einzuhalten sind,
und ich méchte lhnen sagen, weshalb.

Bei dieser Beschwerde geht es um einen Entscheid, welcher
bei der fursorgerischen Unterbringung getroffen worden ist.
Die Beschwerde gegen einen Entscheid muss nicht begrin-
det sein. Es kann also jemand mit einer unbegriindeten Be-
schwerde verlangen, dass der Entscheid Uberprift wird.
Was bedeutet das? Man muss zuerst diese Person anhéren,
man muss herausfinden, welches ihre Griinde sind. Hier be-
ginnt also schon Arbeit, die in einem Beschwerdeverfahren
von der entscheidenden Instanz sonst normalerweise nicht
geleistet werden muss.

Dann wird in Artikel 450e Absatz 3 verlangt, dass bei psychi-
schen Stérungen gestiitzt auf das Gutachten einer sachver-
stdndigen Person entschieden werden musse. Wir miissen
also ein solches Gutachten haben. Liegt keines vor, missen
wir eines anordnen. Wenn wir unsicher sind, miissen wir
Rickfragen stellen und allenfalls noch eine weitere Person
zuziehen, die dieses Gutachten erlautert oder eben vielleicht
noch intensiver anschaut.

Dann wird in Artikel 450e Absatz 4 verlangt, dass die ge-
richtliche Beschwerdeinstanz — das sind drei Personen — die
betroffene Person in der Regel als Kollegium anhért. Es
kann also nicht nur eine Person dieser Beschwerdeinstanz
zur Anhérung delegiert werden; in der Regel muss die
ganze Instanz — alle zusammen — an der Anhérung sein.
Das ist eine Terminfrage, eine Frage des praktischen Ab-
laufs. Diese Behdrdenmitglieder stehen nicht jederzeit und
jeden Tag einfach so zur Verfligung. Das ist ein weiteres
Problem, das Zeitprobleme mit sich bringen kann. Dann
kommt noch dazu, dass unter Umstanden ein Beistand oder
eine Beistdndin zu bezeichnen ist oder sogar eine eigentli-
che Vertretung. Diese Beistdnde oder die Vertretung, die
hier eingefihrt wird, missen sich selbstverstandlich auch in
den Fall einlesen, mit der betroffenen Person Kontakt haben,
die Akten studieren und die Hintergrinde anschauen.
Deshalb ist die Fassung des Bundesrates und des Standera-
tes viel besser. Dort heisst es: «ohne Verzug». Das heisst,
dass man alle notwendigen Schritte so rasch unternimmt,
wie das im Verfahrensablauf Uberhaupt mdglich ist. Wenn
das nicht gemacht wird, dann wird man gerlgt. So haben wir
auch bereits bei Artikel 426 die Bestimmung «ohne Verzug»
festgehalten.

Ich bitte Sie, dem Antrag der Minderheit zuzustimmen.

Huber Gabi (RL, UR): Sie haben es gehért, die Mehrheit der
Kommission verlangt die Aufnahme einer Frist von flnf Ar-
beitstagen, innert deren die gerichtliche Beschwerdeinstanz
Uber eine Beschwerde gegen einen Entscheid der Erwach-
senenschutzbehérde auf dem Gebiet der flirsorgerischen
Unterbringung zu entscheiden hat. Eine solch fixe Frist
scheint uns zu rigide zu sein, da es nicht immer mdglich ist,
diese einzuhalten, insbesondere da die gerichtliche Be-
schwerdeinstanz die betroffene Person in der Regel als Kol-
legium anzuhdéren hat. Erst recht nicht einhaltbar ist die Frist,
wenn die gerichtliche Beschwerdeinstanz auch noch ein
Lege artis erstelltes Gutachten einholen und dann erst lber
die Beschwerde entscheiden kann. Unter diesen Gesichts-
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punkten ist die Formulierung des Bundesrates, welche auch
der Standerat beflirwortet hat, vorzuziehen. Danach hat die
gerichtliche Beschwerdeinstanz «ohne Verzug» zu entschei-
den.

Die Fraktion der FDP und der Liberalen wird deshalb den
Minderheitsantrag Aeschbacher unterstitzen.

von Graffenried Alec (G, BE): Ich bitte Sie, dem Minderheits-
antrag nicht zu folgen und die Mehrheit zu unterstitzen. Wir
haben hier «innert finf Arbeitstagen» hineingeschrieben. Ich
gebe lhnen Recht, fiinf Arbeitstage sind eine sportliche Frist.
Darum geht es ja auch: Die Behdérden sollen rasch entschei-
den.

Sie missen sich Uiberlegen, worum es geht: Es darum, dass
ein Entscheid flr eine flirsorgerische Unterbringung vorliegt,
eine Person also gegen ihren Willen in einer Klinik unterge-
bracht wird, also einem Freiheitsentzug unterliegt. Es geht
darum, die Frist vor allem flir den Fall, dass eine Person zu
Unrecht untergebracht worden ist, méglichst kurz zu fassen.
Sie haben von Herrn Aeschbacher eine Begriindung gehdrt.
Ich muss sagen, Herr Aeschbacher, lhre Begriindung er-
scheint mir etwas burokratisch. Es ist eine burokratische Be-
griindung aus Behdrdensicht. Wenn man will, ist es méglich,
innert funf Arbeitstagen — das ist immerhin eine volle Ar-
beitswoche — einen Entscheid zu féllen. Im Kanton Bern, der
ja bekannt ist fir sein rasches Tempo, reichen flr solche Be-
schwerden im Moment etwa drei Arbeitstage, und die Be-
schwerden werden sehr seriés abgewickelt. Es geht darum,
dass man die Spruchbehérde so einrichtet und zusammen-
setzt, dass sie jederzeit in der Lage ist, solche Beschwer-
den — sie sind immer dringend — sehr rasch zu behandeln.
Wenn wir hier «innert finf Arbeitstagen» hineinschreiben, ist
das ein Hinweis darauf, was wir meinen. Wenn wir «ohne
Verzug» hineinschreiben, meint plétzlich ein Kanton, es
kénnten auch drei Wochen sein. Ein Zeitraum von drei Wo-
chen kann bei einer komplexen Frage auch «ohne Verzug»
sein. Wir wollen aber, dass diese Verfahren sehr rasch erle-
digt werden, denn es geht um Freiheitsentzug; wir wollen
nicht, dass Menschen zu lange gegen ihren Willen festge-
halten werden.

Entscheiden Sie sich fir die rasche Lésung und schreiben
Sie «innert funf Arbeitstagen» ins Gesetz.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Ich mdchte Sie bit-
ten, den Minderheitsantrag zu unterstitzen.

Der Entwurf enthalt besondere Verfahrensbestimmungen fir
die fursorgerische Unterbringung. Nach der Fassung des
Bundesrates und des Erstrates, also des Standerates, hat
die gerichtliche Beschwerdeinstanz in Anlehnung an das
geltende Recht «ohne Verzug» zu entscheiden. Eine be-
stimmte Erledigungsfrist ist nicht vorgesehen. Die Mehrheit
aber méchte eine bestimmte Erledigungsfrist, ndmlich funf
Arbeitstage.

Es wird aber nicht immer mdglich sein, diese zeitliche Vor-
gabe einzuhalten. Firsorgerische Unterbringungen werfen
sehr oft schwierige Fragen auf, schwierigere Fragen als die
strafprozessuale Untersuchungshaft. Eine bestimmte Frist
im Sinne Ihrer Kommissionsmehrheit kénnte in komplexen
Fragen sogar eine sorgféltige Abklarung, insbesondere auch
den Beizug von Sachversténdigen, gefahrden. Nach Ab-
satz 3 ist ndmlich bei psychisch Kranken zwingend das Gut-
achten eines Sachverstandigen einzuholen. Sorgfaltige Ab-
klarungen sind auf jeden Fall im Interesse der betroffenen
Personen, da es ja auch um eine fiirsorgerische Mass-
nahme geht.

Zu bedenken ist auch, dass mit dem Antrag der Mehrheit der
zweite Satz von Absatz 4 fragwirdig wird. Wenn der Ent-
scheid auf jeden Fall innerhalb von finf Arbeitstagen gefallt
werden muss, so reicht die Zeit kaum aus, um fir die betrof-
fene Person einen Beistand zu ernennen. Ein solcher Bei-
stand muss die Mdglichkeit haben, sich einen Uberblick Gber
die Situation zu verschaffen, damit er sein Mandat Uber-
haupt sinnvoll austben kann.

Ich méchte Sie schliesslich bitten zu bedenken, dass die
funftagige Entscheidfrist kaum in einem angemessenen Ver-

o)

héltnis zur zehntdgigen Beschwerdefrist fir die betroffene
Person liegt, wobei diese Frist ab Mitteilung des Entscheides
zu laufen beginnt.

Die Vorschrift geméss bundesratlichem Entwurf, wonach
«ohne Verzug» zu entscheiden ist, bedeutet nichts anderes,
als dass ein verniinftiger Entscheid aufgrund der Umsténde
des Einzelfalls nicht friher méglich ist. Diese Frist lasst sich
nicht rigide umschreiben. Ich kann Ihnen aber versichern,
dass die Kantone durchaus wissen, was «ohne Verzug»
heisst, dass das also nicht drei Wochen heisst, sondern
dass dies dem Fall entsprechend méglichst rasch, mdglichst
korrekt abzuwickeln ist.

Ich mochte Sie daher bitten, der Minderheit lhrer Kommis-
sion zu folgen.

von Graffenried Alec (G, BE): Frau Bundesrétin, sind Sie mit
mir einverstanden, dass es sich bei den funf Tagen geméss
Mehrheit um eine blosse Ordnungsfrist handelt? Sind Sie
einverstanden, dass diese Frist nicht dagegen steht, dies
trotzdem seriés abklaren zu kénnen, und dass auch nichts
passiert, wenn diese Frist einmal um einen Tag Uberschrit-
ten wird? Es ist eine Ordnungsfrist. Sind Sie damit einver-
standen?

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesratin: Also ich gehe da-
von aus. Alles andere ware ja auch im Sinne des Patienten
unverniinftig. Wenn Sie also mehr Zeit brauchen, um einen
Beistand zu ernennen, um Sachverstandige zu bezeichnen,
was das Gesetz ja verlangt, dann dauert es vielleicht zwei
Tage langer. Aber umso konsequenter wéare es, sich nicht
auf eine Frist festzulegen, sondern bei «ohne Verzug» zu
bleiben. Die Behdrden wissen, was das heisst. Sie beweisen
das auch immer wieder.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: L'article 450e
traite du placement a des fins d'assistance. La discussion a
tourné autour du délai a accorder pour statuer sur un re-
cours contre le placement a des fins d'assistance.

La premiére proposition discutée en commission prévoyait
un délai de trois jours. La majorité de la commission a en-
suite décidé de passer a cing jours, contre l'avis du Conseil
fédéral et de la minorité qui, elle, propose la formulation
«sans retard». La minorité avance que fixer un délai de cinq
jours est trop rigide, que ce délai ne suffit pas parce que les
procédures sont souvent compliquées et qu'il peut y avoir
des expertises a faire.

La majorité, elle, pense qu'une semaine de jours ouv-
rables — car c'est de jours ouvrables qu'il s'agit — suffit large-
ment, elle estime que cela évite que la formulation vague du
Conseil fédéral conduise a des délais sans fin et que cela
tire en longueur. Finalement, elle pense qu'en prévoyant un
chiffre précis, on contraint d'une certaine fagon a agir. Si un
délai de cinq jours est prévu, cela ne peut donc pas durer
éternellement, méme si le délai peut étre prolongé d'un ou
deux jours. Au moins, une limite est fixée alors que, selon la
formulation de la minorité, c'est illimité, cela peut trainer pen-
dant des semaines.

La commission a pris sa décision par 15 voix contre 6 et
1 abstention. Je vous invite par conséquent a soutenir la
proposition de la majorité.

Le président (Bugnon André, président): Le groupe PDC/
PEV/PVL soutient la proposition de la minorité.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1312)
Fir den Antrag der Mehrheit ... 112 Stimmen

Fir den Antrag der Minderheit ... 69 Stimmen

Ziff. | Ziff. 1 Art. 450f, 4509, 451-456
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Bulletin officiel de ’Assemblée fédérale



3. Oktober 2008

Nationalrat 06.063

Ch. I ch. 1 art. 450f, 450g, 451-456
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 2
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Leutenegger Oberholzer, Béanziger, Hofmann, Jositsch,
Sommaruga Carlo, Vischer, Wyss Brigit)

Art. 314abis Abs. 2bis

Auf Antrag des urteilsfahigen Kindes ist die Vertretung anzu-
ordnen. Das Kind kann die Nichtanordnung mit Beschwerde
anfechten.

Antrag Fehr Jacqueline

Art. 314abis Abs. 2

Die Vertretung ist von der Kindesschutzbehérde in der Regel
anzuordnen, wenn:

Ch.lch. 2
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Leutenegger Oberholzer, Bénziger, Hofmann, Jositsch,
Sommaruga Carlo, Vischer, Wyss Brigit)

Art. 314abis al. 2bis

Un représentant est désigné a I'enfant capable de discerne-
ment, si celui-ci en fait la demande. L'enfant peut recourir
contre le refus de désigner un représentant.

Proposition Fehr Jacqueline

Art. 314abis al. 2

En regle générale, elle ordonne la représentation de I'enfant
lorsque:

Hofmann Urs (S, AG): Wir beantragen, in Artikel 314abis
mit Absatz 2bis eine neue Bestimmung aufzunehmen, wo-
nach das urteilsfahige Kind verlangen kann, dass ihm eine
Vertretung beigegeben wird, wenn es in einem Kindes-
schutzverfahren involviert ist. Diese Bestimmung lehnt sich
an eine analoge Vorschrift des Zivilgesetzbuches an, an Arti-
kel 146 Absatz 3. Dort stellt im Zusammenhang mit dem
Scheidungsverfahren und kindesrechtlichen Fragen eine
praktisch gleichlautende Bestimmung bereits geltendes
Recht dar.

Zwar mag die Interessenlage des Kindes im Scheidungs-
und im Kindesschutzverfahren zuweilen unterschiedlich
sein. Tatsache ist jedoch, dass es sowohl bei kindesrechtli-
chen Massnahmen im Scheidungs-, als auch bei eigentli-
chen Kindesschutzmassnahmen in separaten Verfahren
stets um Fragen geht, die ganz zentral die Persénlichkeit
des Kindes tangieren. Deshalb ist es fir uns wesentlich,
dass das urteilsfahige Kind selbst darliber befinden kann, ob
es in diesem Verfahren durch einen Beistand, durch eine
Vertretung unterstitzt werden soll, damit es seine Interessen
nicht allein wahrnehmen muss.

Stellen Sie sich vor, ein dreizehn- oder vierzehnjéhriges
Kind, das in einem solchen Verfahren beteiligt ist und selbst
seine Vorstellungen hat, wie es behandelt sein sollte, muss
seine Interessen gegenuber einer professionellen Kindes-
schutzbehoérde, die es als hohes Gericht empfinden wird,
und auf der anderen Seite gegenlber seinen Eltern vertre-
ten. Diese haben méglicherweise andere Vorstellungen von
dem, was fur das Kind am besten ist, und kénnen sich in sol-
chen Verfahren auch durch Anwalte vertreten lassen, wéah-
rend es dem dreizehn- oder vierzehnjahrigen Kind aus nach-
vollziehbaren Grinden nicht méglich sein wird, selbst einen
Rechtsvertreter beizuziehen. Es ist selbstverstandlich, dass
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bei urteilsunfihigen Kindern die Kindesschutzbehérde
selbst zu entscheiden hat, ob eine Vertretung beizugeben
ist. Bei urteilsfahigen Kindern muss es jedoch dem Ent-
scheid des Kindes uberlassen bleiben, ob es eine solche
Vertretung verlangen will oder nicht.

Wir bitten Sie deshalb, diesem Zusatzantrag zuzustimmen.
Im Ubrigen bitte ich Sie namens der SP-Fraktion, auch dem
Einzelantrag Fehr Jacqueline zuzustimmen, der direkt mit
unserem Antrag nichts zu tun. Da geht es generell darum,
wie die Regelung fur die Bestellung einer Vertretung in Kin-
desschutzverfahren, auch fir Kinder, die noch nicht urteilsfa-
hig sind, sein soll. Hier haben die Erfahrungen gerade im
Scheidungsverfahren gezeigt, dass eine griffigere Lésung
erforderlich ist. Deshalb der Antrag Fehr Jacqueline, der Un-
terstutzung verdient.

Fehr Jacqueline (S, ZH): Ich méchte zuerst meine Interes-
senbindung offenlegen: Ich bin Koprasidentin der Pflegekin-
der-Aktion Schweiz und betrachte dieses Thema deshalb
vor allem aus Sicht der Pflege- und Heimkinder.

Ich beantrage lhnen in Artikel 314abis Absatz 2 eine ver-
bindlichere, eine griffigere Formulierung, die folgendermas-
sen lautet: «Die Vertretung ist von der Kindesschutzbehérde
in der Regel anzuordnen, wenn ...»; es ist also nicht nur eine
Mdglichkeit, sondern eine verbindliche Formulierung. Dieser
Antrag wird, wie Sie erfahren haben, auch vom Netzwerk
Kinderrechte Schweiz unterstitzt, einem Netzwerk, das sehr
viele Organisationen vereint, die sich fir die Starkung der
Rechte der Kinder einsetzen.

Weshalb stelle ich diesen Antrag? Ich erwdhne hier sechs
Grinde.

1. Mit Kindesschutzmassnahmen greifen die Behérden sehr
stark ins Leben der Kinder ein. Dies trifft vor allem bei Ob-
hutsentzigen und bei der Unterbringung eines Kindes zu.
Das bedeutet fur das betroffene Kind einen totalen Wechsel
des persénlichen Lebens- und Beziehungsumfeldes, und
davon sind insbesondere Pflege- oder Heimkinder betroffen.
Bei diesen wichtigen Entscheiden missen die Interessen
der Kinder so optimal wie méglich vertreten sein.

2. Solche Verfahren sind meist sehr emotional, alle geben
vor oder sind auch davon Uberzeugt, sie handelten nur zum
Wohle des Kindes. Nur wird gerade dieses Wohl des Kindes
von niemandem ausdricklich und ausschliesslich vertreten.
Die einzige Partei, die also in einem solchen Verfahren keine
eigenstandige, unabhangige Vertretung hat, ist ausgerech-
net das Kind, ausgerechnet die schwéchste Partei in diesem
Verfahren.

3. Die Erfahrungen zeigen, dass Verfahren, bei denen Kin-
der eine unabhangige Rechtsvertretung haben, zu besseren
Resultaten kommen als Verfahren ohne solche Vertretun-
gen. Alle Beteiligten werden namlich in solchen Situationen
entlastet, wenn das Kind einen unabhangigen Rechtsvertre-
ter hat. Zielkonflikte kbnnen entscharft werden.

Bessere Resultate heisst bessere Perspektiven fur das be-
troffene Kind. Bessere Resultate heisst aber auch tiefere
Kosten, weil es zu weniger Umplatzierungen, weniger Fehl-
platzierungen, weniger Notsituationen, weniger Konflikten
kommt.

4. Pflege- und Heimkinder gelten als besonders gefahrdete
Kinder und Jugendliche. Die Uno-Kinderrechtskonvention
schreibt vor, dass das Wohl dieser Kinder, besonders ge-
fahrdeter Kinder, vorrangig gewahrt werden muss und dass
die Kinder ins Verfahren einbezogen werden missen. Eine
unabhangige Vertretung gewahrleistet dies. Dies haben wir
auch in der Revision des Haager Abkommens bereits be-
ricksichtigt und sollten es auch hier tun.

5. Der Standerat will eine offenere Formulierung, indem er
sagt, dass die Behérden die Anordnung einer Rechtsvertre-
tung flr das Kind priifen kénnen. Er richtet sich dabei analog
dem Scheidungsrecht aus. Nur zeigt dort die Erfahrung,
dass die Behdrden nur sehr ausnahmsweise von dieser
Mdglichkeit Gebrauch machen und dass diese gesetzliche
Formulierung offensichtlich zu schwach ist, dass es auch
wirklich zu dieser Vertretung kommt. Die Halfte der Kantone
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setzt nie einen Kindsvertreter ein und die andere Hélfte nur
sehr selten.

6. Ilch méchte lhnen ganz allgemein ans Herz legen, sich
einmal mit der Biografie eines Pflegekindes auseinanderzu-
setzen. Ich empfehle lhnen in diesem Fall zum Beispiel das
Buch zu lesen, das den Fall eines Madchens namens Va-
nessa aufrollt. Es ist kein speziell dramatischer Fall, zeigt
aber sehr genau auf, was passiert, wenn Kinder nicht mit
einbezogen sind, wenn sie keine eigenstandige Vertretung
haben. Es ist ein Fall, der zeigt, dass es zu vielen Entschei-
den kommt, die sehr direkt mit dem Leben des Kindes zu-
sammenhéngen, ohne dass es einmal gefragt wird, ohne
dass es einmal eine unabhéangige Rechtsvertretung erhalten
héatte.

Es ist eine Volksinitiative unterwegs, die einen Tieranwalt
fordert. Wir waren gut beraten, wenn wir nicht nur den Tieren
eine unabhéangige Rechtsvertretung in Streitféllen gewéhren
wurden, sondern auch den Kindern.

In diesem Falle bitte ich Sie, meinem Antrag zuzustimmen.

Vischer Daniel (G, ZH): Das letzte Bild von Frau Fehr ist in
der Tat treffend: Die mangelnde Vertretung der Kinder ist ein
Makel unseres heutigen Rechtssystems. Wir konzedieren,
dass bereits der Sténderat sich gegenlber der bundesratli-
chen Fassung bewegt hat und eine Novelle ins Gesetz auf-
genommen hat. Diese Novelle ist allerdings noch unvollstén-
dig und bedarf der Erweiterung und Préazisierung.

Wir missen feststellen, dass wir zwar von einer Individuali-
sierung der Gesellschaft sprechen, doch bedeutet Individua-
lisierung auch Komplizierung der Verhéltnisse. Die Zahl der
Falle von Obhutsentzug, Fremdplatzierung und totaler Zer-
strittenheit bei der Besuchsrechtsaustibung hat in den letz-
ten Jahren zu- und nicht abgenommen. Ich kann das zum
Teil aus eigener Anschauung bei meiner anwaltlichen Téatig-
keit bestatigen. Unbefriedigend ist, dass in solchen Féllen
alle sagen, sie spréachen im Namen des Kindes. Das tun
auch die Behdrden. Ich unterstelle ihnen nicht, dass sie es
nicht mit bestem Wissen und Gewissen tun, aber es braucht
eben trotzdem eine unabhangige Eruierung des Standpunk-
tes des Kindes.

Gerade in Fallen, in denen es um Fremdplatzierung, Ob-
hutsentzug oder die Aufrechterhaltung des Kontaktes zu den
Eltern geht, stellen sich schwierige Fragen: Was fur Kon-
takte? Will das Kind den Vater tatséchlich sehen oder nicht?
Besteht tatsachlich eine gefahrliche Situation oder nicht?
Was sind die konkreten Erlebnisse des Kindes bei der Aus-
Ubung des Besuchsrechts? Das sind Fragen, bei denen ein
anwaltlicher Beistand tatsachlich wesentlich dazu beitragen
kann, den realen Willen des Kindes zu beriicksichtigen und
ihm zum Durchbruch zu verhelfen.

Es gibt nun zwei Fallkonstellationen, die die Minderheit Leu-
tenegger Oberholzer sowie den Antrag Fehr Jacqueline be-
treffen. Zum einen geht es um das urteilsfahige Kind, zum
andern geht es um das nichturteilsfahige Kind. In beiden
Fallen trifft, scheint mir, der Minderheits- respektive der Ein-
zelantrag den Kern der Sache. Beim Minderheitsantrag geht
es um das Antragsrecht des urteilsfahigen Kindes, darum,
dass eine Vertretung anzuordnen ist, und um die Weiter-
zugsmdglichkeit. Gerade weil das nicht geregelt ist, kommt
es, wie Frau Fehr gesagt hat, oft nicht zum Einsetzen einer
Vertretung. Das ist ein klarer Mangel der jetzigen Rechtsord-
nung. Es erschwert das Verfahren und bringt oft Konfusion.
Die Behdérden meinen manchmal, sie redeten im Namen des
Kindes und vertraten seine Interessen, obwohl das gar nicht
der Fall ist, weil man den Kern der Sache zu wenig aus der
Sicht des Kindes abgeklart hat.

Der Minderheitsantrag verdient volle Unterstiitzung.

Das andere betrifft den Antrag Fehr Jacqueline, der eigent-
lich die Kann-Formulierung des Standerates ummoduliert in
eine Formulierung Uber eine Vertretung, die unter bestimm-
ten Voraussetzungen obligatorisch ist. Auch das scheint mir
wichtig und zentral zu sein. Die Kann-Formulierung ist zwar
ein Schritt zur Verbesserung gegenlber dem Status quo,
aber noch ungenigend, gemessen an dem, was heute tat-
sachlich anzustreben ist.

o)

Ich ersuche Sie, beiden Antradgen zuzustimmen.

Dies ist ein Kernbereich dessen, was in diesem Erwachse-
nenschutzrecht geregelt werden muss. Das Kindsrecht ist
hier eben inbegriffen. Es wére fatal, wenn wir heute die
Chance nicht ergriffen, diese Regelung so zu machen, denn
es ist ein Mangel in unserer Rechtsordnung, der endlich be-
hoben werden muss. Alle reden immer davon, dass der Kin-
desschutz verbessert werden muss; wir haben da einen par-
teilibergreifenden Konsens. Hier geht es nun darum, diesem
in den entscheidenden Verfahrensabschnitten tatséchlich
zum Durchbruch zu verhelfen. Die Vertretungsfrage ist eine
zentrale Frage des Kindesinteresses.

Fluri Kurt (RL, SO): Wir bitten Sie, sowohl die Minderheit
Leutenegger Oberholzer als auch den Einzelantrag Fehr
Jacqueline abzulehnen.

Wir missen die ganzen Fragen unter dem Dach von Arti-
kel 307 Absatz 1 ZGB betrachten. Nach dieser generellen
Bestimmung, die Sie in der Fahne nicht finden und die ich
deshalb zusammenfasse, geht es darum, dass die Gefahr-
dung des Kindeswohls die grundlegende Voraussetzung fur
die Anordnung von Kindesschutzmassnahmen ist. Die Be-
hérde hat somit einen generellen Auftrag, einen sogenann-
ten kindzentrierten Auftrag, an dem sie ihr Handeln auszu-
richten hat. Deswegen hat der Standerat in seiner Fassung
die Formulierungen eingefiihrt, dass man wenn nétig die
Vertretung anzuordnen hat und dass die Kindesschutzbe-
hérde insbesondere unter den spéater nach Artikel 314abis
Absatz 2 genannten Voraussetzungen die Anordnung einer
Vertretung zu prufen hat.

Aus unserer Sicht geniigen diese beiden Anweisungen an
die Kindesschutzbehérde. Die Kindesschutzbehérde ist im
Ubrigen eine Fachbehérde, die ja schon besteht, im Gegen-
satz zur heute geschaffenen Behérde im Erwachsenen-
schutzrecht. Diese Fachbehérde hat nach pflichtgeméssem
Ermessen die Frage der Vertretung geméss den Vorausset-
zungen des neuen Artikels 314abis gemass Standerat zu
prifen. Wir sind der Auffassung, dass diese Fachbehdérde
die Interessen des Kindes besser wahrnehmen kann als
eine Drittperson.

Den Hinweis auf den sogenannten Tieranwalt finden wir, im
Gegensatz zu meiner Vorrednerin, absolut unpassend. Er-
stens hat dieses Anliegen in unserem Rat auch schon keine
Mehrheit gefunden, und zweitens liegt es vollig daneben,
weil es um etwas ganz anderes geht.

Wir bitten Sie also, die Minderheit und den Einzelantrag Fehr
Jacqueline abzulehnen.

Aeschbacher Ruedi (CEg, ZH): Eigentlich hatte der Zusatz,
den der Sténderat eingefligt hat, gar nicht in dieses Gesetz
aufgenommen werden missen. Denn es gehért, wie gerade
jetzt mein Vorredner gesagt hat, zu den Pflichten einer pro-
fessionellen Kindesschutzbehdrde und es ist eine Selbstver-
standlichkeit fur sie, daflir zu sorgen, dass entsprechende
Vertretungen angeordnet werden, wenn solche sich aus den
Umsténden aufdrangen oder ergeben. Wenn diese Selbst-
versténdlichkeit jetzt nach dem Willen des Standerates und
der Mehrheit aufgefiihrt werden soll, dann genigt es aber
auf jeden Fall, wenn man der Kindesschutzbehérde diesen
Prifungsauftrag gibt, wie das der Sténderat formuliert hat.
Wenn schon, dann soll man «prifen» und nicht «in der Re-
gel anordnen» oder andere Wendungen aufnehmen, die klar
zum Ausdruck bringen, dass eigentlich die Vertretungsan-
ordnung die Regel sein musse.

Das macht noch weniger Sinn, wenn man eine verantwortli-
che, professionelle Behérde mit solchen Dingen in eine ganz
bestimmte Richtung drangen will. Es ist nicht nétig. Die not-
wendigen Abklarungen macht die Behérde ohnehin, von
sich aus, das gehort zu ihren Pflichten. Deshalb hatte ich am
liebsten den ganzen Zusatz des Standerates gestrichen.
Wenn er aber bleiben soll — und das ist offensichtlich die
Meinung der ganzen Kommission fiir Rechtsfragen —, dann
soll er mindestens in der Art und Weise stehenbleiben, wie
es der Standerat gewollt hat, also als Prifungsauftrag und
nicht als eine verpflichtende Regel, die hier aufgestellt wird.

Bulletin officiel de ’Assemblée fédérale



3. Oktober 2008

Nationalrat 06.063

Ich bitte Sie daher, den Antrag der Minderheit Leutenegger
Oberholzer und den Antrag Fehr Jacqueline abzulehnen.

Widmer-Schlumpf Eveline, Bundesrétin: Ich mdchte Sie bit-
ten, den Minderheitsantrag Leutenegger Oberholzer zu Arti-
kel 314abis Absatz 2bis abzulehnen. Die Minderheit will die
im Scheidungsverfahren verankerte Regelung von Arti-
kel 146 Absatz 3 des ZGB, wonach auf Antrag des urteilsfa-
higen Kindes eine Vertretung anzuordnen ist, auch in Arti-
kel 314abis betreffend das Kindesschutzverfahren aufneh-
men. Die beiden Verfahren unterscheiden sich indessen
grundlegend.

Bei der Scheidung der Eltern geht es um zentrale Fragen
der Zuteilung der elterlichen Sorge und auch des Besuchs-
rechts. Zudem ist das Kind in einem solchen Scheidungsver-
fahren grundsétzlich nicht Partei. Nur Gber den Verfahrens-
beistand kann es Antrage stellen, kann es auch Rechtsmittel
einlegen.

Demgegeniber kénnen in einem Kindesschutzverfahren
auch bloss etwa eine Ermahnung, eine Weisung, eine Erzie-
hungsaufsicht oder eine Erziehungsbeistandschaft zur Dis-
kussion stehen. Zudem besitzen urteilsfahige Minderjéhrige
im héchst persodnlichen Bereich volle Geschéftsfahigkeit.
Dies betrifft auch die prozessuale Geltendmachung héchst
personlicher Rechte. Der beschrankt Handlungsunfihige
ist hier insoweit von Bundesrechts wegen prozessféhig. So-
mit kann das urteilsfahige Kind als beteiligte Person in ei-
nem Kindesschutzverfahren ohnehin Antrage stellen, einen
Rechtsbeistand beiziehen und auch Beschwerde gegen den
Entscheid einer Kindesschutzbehérde fihren. Normen aus
dem Scheidungsrecht kénnen deshalb nicht einfach unbese-
hen auf das Kindesschutzverfahren Ubertragen werden.

Ich méchte Sie daher bitten, diesen Minderheitsantrag abzu-
lehnen.

Ich méchte Sie auch bitten, den Antrag Fehr Jacqueline ab-
zulehnen. Nach diesem Antrag soll die Vertretung des Kin-
des der Regelfall sein und nicht bloss gepriift werden. Damit
wirde aber ein Widerspruch zur Anordnung der Kindesver-
tretung im Scheidungsverfahren nach Artikel 294 Absatz 2
des ZPO-Entwurfes entstehen. Bei dieser Bestimmung be-
steht keine Differenz zwischen Nationalrat und Standerat.
Materiell stimmen die beiden Regelungen in ZPO und ZGB
zu einem guten Teil Uberein. Die ZPO spricht nur davon,
dass das Gericht in den aufgezéhlten Fallen die Anordnung
eines Kindesvertreters zu priifen hat. Prifen heisst, dass die
Kindesschutzbehérde in jedem Fall genau schauen und
nach pflichtgeméssem Ermessen entscheiden muss, ob die
Kindesinteressen die Ernennung eines solchen Verfahrens-
beistands erfordern oder nicht.

Ein Kernstuck der vorliegenden Revision sind interdiszipli-
nére Fachbehdérden als Kindesschutzbehérden. Eine solche
Behdérde muss grundséatzlich in der Lage sein, auch in kom-
plexen, psychosozial anspruchsvollen Situationen das Wohl
das Kindes bestmdglich zu bertcksichtigen.

Die Anordnung einer Vertretung des Kindes im Sinne des
vorliegenden Antrages Fehr Jacqueline impliziert die An-
nahme, dass engagierte, professionelle und damit auch ver-
mittelnde Positionen einnehmende Kindesschutzbehdrden
nicht in der Lage sind, die Interessen des Kindes vollum-
fanglich wahrzunehmen und damit letztendlich auch ihre
Kernaufgabe zu erfullen. Das trifft aber wohl nicht zu. Die
These, wonach der Kindesbeistand die Kindesinteressen
besser wahrnehmen kénne als die Fachbehoérde, misste
noch belegt werden; denn der Kindesbeistand hat haufig die
Familie zuvor nicht gekannt und muss sich auch erst tuber
die Verhaltnisse der Familie ein Bild verschaffen. Letztlich
geht es bei all diesen Massnahmen um eine kindzentrierte,
aber nicht um eine kindfixierte Sicht. Das Kind ist auch als
Mitglied einer Familie wahrzunehmen. Wahrnehmung der
Kindesinteressen und des Kindeswohls heisst immer auch,
das Kind in seiner Stellung als Mitglied eines Familienver-
bandes eingebettet zu sehen. Die Ernennung eines Kindes-
vertreters als Regelfall kénnte zur Folge haben, dass das
Streitpotenzial zwischen den Eltern erhéht wiirde, die Ver-
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fahrenskosten steigen wirden und dass das Verfahren ver-
langsamt und verkompliziert wirde.

Ich méchte Sie bitten, auch den Antrag Fehr Jacqueline ab-
zulehnen.

Ambherd Viola (CEg, VS), fur die Kommission: Zu Arti-
kel 314abis — wir haben es gehort — gibt es den Minderheits-
antrag Leutenegger Oberholzer, der einen neuen Ab-
satz 2bis verlangt, sowie den Einzelantrag Fehr Jacqueline,
der sich auf Absatz 2 bezieht.

Zunachst zum Einzelantrag Fehr Jacqueline: Sie verlangt,
dass bei Absatz 2 fir die Félle unter Ziffer 1 und Ziffer 2 die
Anordnung zur Vertretung des Kindes nicht nur gepriift, son-
dern in der Regel angeordnet werde. Ein inhaltlich identi-
scher Antrag wurde bereits in der Kommission gestellt. Die-
ser wurde dann aber zuriickgezogen. Deshalb kann ich
Ihnen keine Stellungnahme der Kommission prasentieren.
Immerhin wurde darlber diskutiert. Fur eine solche Lésung
wurde ins Feld geflihrt, die Rechte des Kindes im Verfahren
seien auszubauen. Die Erfahrungen im Scheidungsrecht
wirden zeigen, dass die eigenstandigen Rechte des Kindes
zu kurz kdmen. Dem wurde entgegengehalten, dass die Bei-
ordnung eines Kindesvertreters nicht nétig sei, da geméss
vorliegender Revision interdisziplindre Fachbehdérden als
Kindesschutzbehdrden tatig seien, die in der Lage seien,
auch in anspruchsvollen Féllen das Kindeswohl bestmdéglich
zu berlcksichtigen. Abgestimmt wurde in der Kommission
hieriber nicht, weshalb ich lhnen auch keine Kommissions-
empfehlung abgeben kann.

Zum Minderheitsantrag Leutenegger Oberholzer: Die Min-
derheit verlangt, dass auf Antrag des urteilsfahigen Kindes
immer eine Vertretung anzuordnen sei. Begrindet wird dies
damit, dass eine eigenstandige Rechtswahrnehmung durch
das Kind nur méglich sei, wenn es selber dieses Recht
wahrnehmen und eine Nichtanordnung mit Beschwerde an-
fechten kénne. Die Mehrheit halt dem entgegen, dass im
Kindesschutzverfahren im Unterschied zum Scheidungs-
verfahren, in dem es um schwerwiegende Fragen der Zutei-
lung der elterlichen Sorge und des Besuchsrechts geht, bei-
spielsweise nur die Erteilung einer Weisung und die Er-
nennung eines Beistandes entschieden werden muss. Aus
Sicht der Mehrheit geht der Minderheitsantrag deshalb zu
weit.

Die Kommission hat den Antrag mit 12 zu 8 Stimmen bei
1 Enthaltung mehrheitlich abgelehnt. Ich empfehle Ihnen na-
mens der Mehrheit der Kommission, den Minderheitsantrag
ebenfalls abzulehnen.

Art. 314abis Abs. 2 — Art. 314abis al. 2

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1313)
Fur den Antrag der Mehrheit ... 115 Stimmen

Fur den Antrag Fehr Jacqueline ... 73 Stimmen

Art. 314abis Abs. 2bis — Art. 314abis al. 2bis

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1314)
Fir den Antrag der Minderheit ... 66 Stimmen

Dagegen ... 116 Stimmen

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Anderung anderer Erlasse
Modification d'autres lois

Ziff. 1-7, 7a, 8-12
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates
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Ch. 1-7,7a, 8-12
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Ziff. 13

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

mit Ausnahme von:

Art. 220

... Inhaber des Obhutsrechtes entzieht oder sich weigert, sie
ihm zurlickzugeben, wird ...

Ch. 13

Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

a I'exception de:

Art. 220

Celui qui aura soustrait ou refusé de remettre un mineur au
détenteur du droit de garde sera, sur plainte, puni d'une
peine privative de liberté de trois ans au plus ou d'une peine
pécuniaire.

Angenommen — Adopté

Ziff. 14-34
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch. 14-34
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1317)
Fir Annahme des Entwurfes ... 144 Stimmen

Dagegen ... 41 Stimmen
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ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Differenzen — Divergences

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBI 2006 7001)
Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)

Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Sténderat/Conseil des Etats 04.12.08 (Differenzen — Divergences)
Nationalrat/Conseil national 11.12.08 (Differenzen — Divergences)
Sténderat/Conseil des Etats 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)
Nationalrat/Conseil national 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)

Text des Erlasses (BBI 2009 141)
Texte de l'acte |égislatif (FF 2009 139)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 362 Abs. 2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Ch.lch.1 art. 362 al. 2
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Janiak Claude (S, BL), fur die Kommission: Gestatten Sie mir
zwei einfuhrende Satze zu der ganzen Differenzbereinigung.
Der Nationalrat hat die Vorlage in der Herbstsession als
Zweitrat beraten und sich in weiten Teilen dem Standerat an-
geschlossen. Es bestehen funf Differenzen. lhre Kommis-
sion fur Rechtsfragen beantragt Ihnen, sich in vier Féllen
dem Nationalrat anzuschliessen, nur in einem Fall — bei Arti-
kel 372 Absatz 1 — beantragen wir Ihnen Festhalten.

Zu Artikel 362 Absatz 2: Die Streichung eines Teils dieses
Absatzes 2 entspricht einem Antrag der RK-NR, der im Na-
tionalrat zu keinen Diskussionen fiihrte. Die Anderung ist
eine Folge unseres Beschlusses bei Artikel 510 Absatz 2.
Dort haben wir den Verweis gestrichen, dass die Urkunds-
person zu benachrichtigen ist, wenn ein Testament zu wider-
rufen ist. Logischerweise muss das auch beim Vorsorgeauf-
trag geschehen.

Wir beantragen lhnen Zustimmung zum Beschluss des Na-
tionalrates.

Angenommen — Adopté
Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 372 Abs. 1

Antrag der Kommission
Festhalten

o)

Ch.lch.1 art. 372 al. 1
Proposition de la commission
Maintenir

Janiak Claude (S, BL), flr die Kommission: Wir mdchten nur
bei diesem Artikel beantragen — ich habe das eingangs ge-
sagt —, an unserem Beschluss festzuhalten.

Im Nationalrat wurde argumentiert, nicht jede Patientenver-
fugung sei auf der Versichertenkarte eingetragen, die Abkla-
rungspflicht auf die Versichertenkarte einzuschrénken sei
daher unverhéltnisméassig. Man muss sich bewusst sein,
dass der Eintrag auf der Versichertenkarte nicht obligato-
risch, sondern eine Mdglichkeit ist. Jede Person, die eine
Patientenverfliigung errichtet, ist frei, ihren Arzt oder eine
Vertrauensperson zu beauftragen, nétigenfalls die Patien-
tenverfligung einem Spital oder einem Arzt zu Ubergeben.
Streitig ist also nur, was der Arzt abzuklaren hat, wenn er
keine Meldung hat und ihm auch nicht bekannt ist, ob_eine
Patientenverfligung errichtet worden ist. Wir sind der Uber-
zeugung, dass es dem Schutz der Patienten eher dient,
wenn man im Gesetz die Abklérungspflicht klar umschreibt
und sagt, in diesen Féllen muss der Arzt die Abklarung, ob
eine Verfliigung errichtet worden ist oder nicht, Gber die Ver-
sichertenkarte vornehmen.

Wir beantragen lhnen hier, an Ihrem Beschluss festzuhalten.

Angenommen — Adopté

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 430 Abs. 6
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Ch.lch.1 art. 430 al. 6
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Janiak Claude (S, BL), fir die Kommission: Der Nationalrat
hat Absatz 6, den unser Rat einfuhrte, gestrichen. Der Bun-
desrat zeigte anlésslich der Beratungen in unserem Rat
durchaus Verstandnis fir diese superprovisorische Mass-
nahme, aber man kann sich trotzdem fragen, ob diese Re-
gelung die Rechtslage nicht unnétig verkompliziert; das war
die Argumentation im Nationalrat.

Man muss, damit diese Massnahme greift, einen Arzt haben,
bei dem die betroffene Person in Behandlung steht. Ein An-
gehdriger oder ein Beistand muss in diesen besonders
dringlichen Féllen den Mut haben, den Antrag zu stellen, die
Person telefonisch einzuweisen. Die Abgrenzung zwischen
dringlich und besonders dringlich ist schwierig. Kommt dazu,
dass man innerhalb von 24 Stunden das normale Verfahren
nachholen muss, die Voraussetzungen dafir aber nicht in al-
len Féllen erflllt sind. Deshalb muss der Kanton gewahr-
leisten, dass ein Pikettdienst vorhanden ist, der nach den
rechtsstaatlichen Garantien von Artikel 430 sofort eine Ein-
weisung verfligen kann. Innerhalb von 24 Stunden muss das
rechtsstaatliche Verfahren dann trotzdem durch einen Klini-
kexternen Arzt durchgefiihrt werden.

Wir denken, dass diese Einfligung letztlich doch eine Ver-
komplizierung ist, und wir beantragen lhnen, auf den Absatz,
den unser Rat eingeflgt hat, zu verzichten und uns dem Na-
tionalrat anzuschliessen.

Angenommen — Adopté

Ziff. | Ziff. 1 Art. 450e Abs. 5

Antrag der Kommission

Sie entscheidet in der Regel innert ...

Ch.lch. 1 art. 450e al. 5

Proposition de la commission

L'instance judiciaire de recours statue en régle générale
dans les ...

Angenommen — Adopté
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Anderung anderer Erlasse
Modification d'autres lois

Ziff. 13 Art. 220
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Ch. 13 art. 220
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Janiak Claude (S, BL), fir die Kommission: Die Anderung
von Artikel 220 des Strafgesetzbuches war im Entwurf des
Bundesrates nicht vorgesehen. Wir sind dann, offenbar von
der Vormundschaftsbehérde Zirich, auf eine Liicke auf-
merksam gemacht worden. Nach dem Bundesgericht hat
eine Vormundschaftsbehdrde heute nicht das Recht, einen
Strafantrag zu stellen, wenn ein Kind im Rahmen einer Kin-
desschutzmassnahme bei Pflegeeltern platziert und den El-
tern die Obhut entzogen worden ist. Das Antragsrecht steht
nur den Eltern oder dem Vormund zu. Die Vormundschafts-
behdrde Zirich hat angeregt, diese Licke zu schliessen. Die
neue Formulierung ist mit Strafrechtsexperten abgespro-
chen, sie wird begrusst.

Wir beantragen lhnen also auch hier, sich dem Nationalrat
anzuschliessen.

Angenommen — Adopté
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06.063 Conseil national

11 décembre 2008

Neunte Sitzung — Neuviéme séance

Donnerstag, 11. Dezember 2008
Jeudi, 11 décembre 2008

08.00 h

06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Differenzen — Divergences

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBI 2006 7001)

Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Standerat/Conseil des Etats 04.12.08 (Differenzen — Divergences)
Nationalrat/Conseil national 11.12.08 (Differenzen — Divergences)
Standerat/Conseil des Etats 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)
Nationalrat/Conseil national 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)

Text des Erlasses (BBI 2009 141)
Texte de l'acte |égislatif (FF 2009 139)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Ziff. 1 Ziff. 1 Art. 372 Abs. 1; 450e Abs. 5
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Ch.lch.1 art. 372 al. 1; 450e al. 5
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Ambherd Viola (CEg, VS), fir die Kommission: Wir haben heu-
te im Erwachsenenschutzrecht zwei Differenzen zum Stén-
derat zu behandeln. Die eine betrifft Artikel 372 Absaiz 1,
die andere Artikel 450e Absatz 5.

Zun&chst zu Artikel 372 Absatz 1: Der Standerat hélt an sei-
ner Fassung fest, wonach die behandelnde Arztin, der be-
handelnde Arzt im Falle der Urteilsunfahigkeit eines Patien-
ten anhand der Versichertenkarte abklart, ob eine Patienten-
verfligung vorliegt. Unser Rat hat den Passus «anhand der
Versichertenkarte» gestrichen und damit eine allgemeine
Abklarungspflicht des Arztes statuiert.

Die Kommission fir Rechtsfragen schlagt Ihnen nun einstim-
mig vor, auf die Linie des Sténderates einzuschwenken und
damit die Differenz zu beseitigen. Sie tut dies mit folgender
Begrliindung: Die Abklarung tber die Versichertenkarte ist
der sicherste Weg. Die Versichertenkarte wird bis zum
Inkrafttreten des neuen Vormundschaftsrechtes flachen-
deckend eingeflihrt sein. Es ist fir den Einzelnen dann ein
Einfaches, eine Patientenverfligung dort zu vermerken. Eine
weiter fihrende allgemeine Abklarungspflicht fihrt zu prakti-
schen Schwierigkeiten. Ein Hausarzt ist mit den Lebensum-
stdnden und mit dem Umfeld seiner Patienten vertraut. Er

o)

kennt in der Regel auch die Angehérigen. Bei Spitalarzten
ist dies aber nicht der Fall. Es ist fiir einen Spitalarzt dus-
serst schwierig, Angehdérige uberhaupt ausfindig zu machen.
Die Losung des Standerates ist deshalb praktikabler als die
vom Nationalrat beschlossene Regelung. Dazu kommt, dass
der Eintrag auf der Versichertenkarte nicht obligatorisch ist.
Jede Person ist frei, ihren Arzt oder eine Vertrauensperson
zu beauftragen, ihre Patientenverfligung nétigenfalls einem
Spital oder einem Arzt zu Ubergeben.

Es geht in Artikel 372 Absatz 1 also nur um die Frage, was
der Arzt abzuklaren hat, wenn er keine Meldung erhalten hat
und wenn ihm auch nicht bekannt ist, ob eine Patientenver-
figung errichtet worden ist. Die Kommission stimmt dem
Standerat zu, dass es zum Schutz der Patienten besser ist,
wenn im Gesetz die Abklarungspflicht klar umschrieben ist
und wenn klar gesagt wird, in welchen Féllen der Arzt eine
Abklarung Uber die Versichertenkarte vornehmen muss.

Die Kommission bittet Sie, der Fassung des Standerates zu-
zustimmen und damit die Differenz auszurdumen.

Ich komme zur zweiten Differenz, derjenigen bei Artikel 450e
Absatz 5: Der Nationalrat hat eine flunftagige Frist einge-
fuhrt, innert welcher eine Beschwerde gegen einen Ent-
scheid auf dem Gebiet der flrsorgerischen Unterbringung
zu erledigen ist. Mit dieser Frist soll garantiert werden, dass
die Gerichte schnell entscheiden, zumal es um einen
schwerwiegenden Eingriff in die persénliche Freiheit der be-
troffenen Person geht. Wenn jemand ein Rechtsmittel er-
greift, soll dieses raschestméglich behandelt werden.
Diesem berechtigten Anliegen steht die Schwierigkeit ge-
gendber, die Frist in jedem Fall einzuhalten. Bei psychischen
Stdérungen beispielsweise muss geméss Absatz 3 gestiitzt
auf ein Gutachten einer sachverstandigen Person entschie-
den werden. Liegt bereits ein unabhéngiges Gutachten vor,
kann die Frist eingehalten werden. Ansonsten ist dies nicht
moglich, da im gerichtlichen Beschwerdeverfahren die sach-
verstandige Person eine aussenstehende Person sein muss,
damit die Unparteilichkeit des Gerichtes garantiert ist. In ei-
nem solchen Fall ist es schlichtweg nicht zu bewerkstelligen,
innert finf Arbeitstagen ein fundiertes Gutachten zu be-
schaffen und dann auch noch Uber die Beschwerde zu ent-
scheiden. Der Sténderat hat deshalb mit der Ergénzung,
dass «in der Regel» innert fiinf Arbeitstagen nach Eingang
der Beschwerde entschieden werden muss, solchen Fallen
Rechnung getragen.

Grundsétzlich bleibt also die vom Nationalrat gewunschte
Frist bestehen. In begriindeten Fallen kann nach der sténde-
ratlichen Fassung davon abgewichen werden. Die Kommis-
sion ist der Meinung, dass diese Lésung der Notwendigkeit
einer raschen Entscheidung wie auch der Notwendigkeit ei-
ner griindlichen Abkldrung Rechnung tragt.

Wir beantragen |hnen deshalb, bei Artikel 450e Absatz 5
dem standerétlichen Beschluss zu folgen und damit auch
diese Differenz zu bereinigen.

Freysinger Oskar (V, VS), pour la commission: Il s'agit de I'ar-
ticle 372 alinéa 1 ou notre conseil avait proposé une infor-
mation un peu plus large sur I'existence de directives antici-
pées, alors que le Conseil fédéral et le Conseil des Etats
proposaient de se baser sur la carte d'assuré du patient. Ce
moyen est jugé plus sir. Puisque les cartes d'assuré seront
présentes sur tout le territoire suisse, on peut partir du point
de vue que tous les patients peuvent étre saisis. Une infor-
mation générale pose quelques difficultés supplémentaires,
surtout pour les médecins d'hépitaux. Pour les médecins de
famille, c'est plus facile. De plus, il n'y a pas d'obligation de
faire figurer cela sur la carte, on peut toujours choisir une
autre facon de faire.

La commission de notre conseil s'est donc ralliée a la déci-
sion du Conseil des Etats et au projet du Conseil fédéral, et
elle vous demande de faire la méme chose.

En ce qui concerne l'article 450e alinéa 5, notre conseil avait
proposé un délai de cing jours ouvrables suivant le dépét du
recours pour accélérer les procédures judiciaires, pour que
les travaux des tribunaux ne traine pas en longueur, mais il
faut reconnaitre que cela n'est pas toujours possible. Il
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existe quand méme des cas, comme par exemple lorsque
nous sommes face a des dérangements psychiques qui exi-
gent une expertise, ou il est difficile de maintenir ce délai de
cing jours. Il faut un peu plus de temps et c'est pour cette rai-
son qu'il y a I'ajout de I'expression «en régle générale». On
devrait donc s'en tenir a ce délai de cinq jours, mais dans
des cas particuliers comme dans le cas ou une expertise est
nécessaire, on peut imaginer de prendre un peu plus de
temps.

Nous vous proposons donc la aussi de vous rallier a la déci-
sion du Conseil des Etats.

La présidente (Simoneschi-Cortesi Chiara, présidente):
Madame la conseillere fédérale Widmer-Schlumpf renonce a
prendre la parole.

Angenommen — Adopté

La présidente (Simoneschi-Cortesi Chiara, présidente): Avant
de passer au prochain objet, je voudrais souhaiter un bon
anniversaire a Monsieur Alexander Baumann et a Madame
Christine Goll qui ont eu tous deux leur anniversaire hier.
Aujourd'hui, c'est Monsieur Peter FOhn qui a son anniver-
saire. Bon anniversaire! Buon compleanno! (Applaudisse-
ments)
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06.063 Conseil des Etats

19 décembre 2008

Dreizehnte Sitzung — Treiziéme séance

Freitag, 19. Dezember 2008
Vendredi, 19 décembre 2008

08.20 h

S

06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Schlussabstimmung — Vote final

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBI 2006 7001)
Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)

Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Standerat/Conseil des Etats 04.12.08 (Differenzen — Divergences)
Nationalrat/Conseil national 11.12.08 (Differenzen — Divergences)
Standerat/Conseil des Etats 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)
Nationalrat/Conseil national 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)

Text des Erlasses (BBI 2009 141)
Texte de l'acte législatif (FF 2009 139)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Abstimmung — Vote

Fir Annahme des Entwurfes ... 43 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(0 Enthaltungen)
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06.063

ZGB. Erwachsenenschutz,
Personenrecht
und Kindesrecht

CC. Protection de I'adulte,
droit des personnes
et droit de la filiation

Schlussabstimmung — Vote final

Botschaft des Bundesrates 28.06.06 (BBI 2006 7001)
Message du Conseil fédéral 28.06.06 (FF 2006 6635)

Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Erstrat — Premier Conseil)
Standerat/Conseil des Etats 27.09.07 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Zweitrat — Deuxiéme Conseil)
Nationalrat/Conseil national 02.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Nationalrat/Conseil national 03.10.08 (Fortsetzung — Suite)
Sténderat/Conseil des Etats 04.12.08 (Differenzen — Divergences)
Nationalrat/Conseil national 11.12.08 (Differenzen — Divergences)
Standerat/Conseil des Etats 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)
Nationalrat/Conseil national 19.12.08 (Schlussabstimmung — Vote final)

Text des Erlasses (BBl 2009 141)
Texte de l'acte législatif (FF 2009 139)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz,
Personenrecht und Kindesrecht)

Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des per-
sonnes et droit de la filiation)

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; Beilage — Annexe 06.063/1693)
Fir Annahme des Entwurfes ... 191 Stimmen

Dagegen ... 2 Stimmen
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06.063-1 Ref. 1301

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Proposition de renvoi

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 12:48:40

Abate, Fabio *I RL | TI Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois =| V |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia =] V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter =| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian =| V | BE Freysinger, Oskar =] V | VS Leutenegger, Filippo *| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian *| 'S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. * - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi * | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc * | CEq | GE Germanier, Jean-René | * | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich *I V. | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. +| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar =| V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli =| V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio =]V Tl Glauser-Zufferey, Alice | =| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | * | CEg | SG Sommaruga, Carlo *| 'S | GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner +| RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | * | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. *| V | SO Graber, Jean-Pierre =| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi V | AG
Bortoluzzi, Toni = V |ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre =| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni =] V |SG Grunder, Hans * - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter *| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André +] V | VD Haller, Ursula * - BE Miiri, Felix = V | LU Triponez, Pierre *| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea *1 S |GR Neirynck, Jacques * | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves =| V |GE van Singer, Christian *1 G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg * - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | =| V| VD
Caviezel, Tarzisius *I RL | GR Heer, Alfred *I V | ZH Noser, Ruedi +| RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec *| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy *1 V. | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich =| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric +| S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs * S | AG Perrin, Yvan =V NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri =| V |BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie *| RL | NE Walter, Hansjorg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther * | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas =| V |SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi *| RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette =V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul *I' S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| * | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas =] V |SG Wobmann, Walter =| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | * | 'S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula *| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno =] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 25 18 22 31 1 97

= Nein/non/no 1 47 48

0 Enth./abst./ast. 0

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 10 4 13 10 10 5 52
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité (ne pas renvoyer au Conseil fédéral)
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Schwander (renvoyer au Conseil fédéral)
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique
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06.063-1 Ref. 1302

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 362, al. 2

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 15:16:24

Abate, Fabio *I RL | TI Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne *| RL | AR Rime, Jean-Francois V | FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado *| CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi 0| CEg| ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| * | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter *| V| SZ Leuenberger, Ueli =| G |GE Ruey, Claude *| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, * | S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane =] S | VD Frosch, Therese =| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1 VvV BL Fiiglistaller, Lieni +1 V | AG Loepfe, Arthur + | CEg | Al Schenker, Silvia =| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. * - GR Lumengo, Ricardo =] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst *| V| ZH
Bénziger, Marlies =| G |ZH Geisshihler, AndreaMar + | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | +| V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien =| G | ZH Marti, Werner *1'S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar +] V | SG Glanzmann-Hunkeler, Id | * | CEg | LU Maurer, Ueli +1 V | ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio OV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | * | CEg | SG Sommaruga, Carlo =| S |GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter *| V| AG Messmer, Werner *| RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin * | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. *| V | SO Graber, Jean-Pierre V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf, Maya =] G BL Moret, Isabelle *| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph *I V| ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri =| G | AG Teuscher, Franziska =| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| = | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix +| VvV LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques * | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian *1 G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +| RL |GR Heer, Alfred *IV | ZH Noser, Ruedi +| RL [ ZH Vischer, Daniel =| G | ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea *1' S |SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec =| G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe * | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio *| S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio =| G |GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri *I V | BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie + ] RL | NE Walter, Hansjorg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas *1 V. | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto * | CEq | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul *I' S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo =] G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf *1 'S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | =| G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit =| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie +| V | ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg =] S |SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy * | CEq | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 22 24 40 3 89

= Nein/non/no 19 32 51

0 Enth./abst./ast. 1 1

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 13 3 11 9 17 2 55

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Vischer
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique
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06.063-1 Ref. 1303

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 368

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 15:27:14

Abate, Fabio *I RL | TI Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois =| V |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado *| CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia =] V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef *| G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter *| V| SZ Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude *| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian =| V | BE Freysinger, Oskar =] V | VS Leutenegger, Filippo o| RL | ZH Schelbert, Louis o| G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian *| 'S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. * - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto * | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich =1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. +| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne *| G | SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar =| V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli *I'V | zZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio OV Tl Glauser-Zufferey, Alice | =| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo +| S | GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner *| RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin * | CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. *| V | SO Graber, Jean-Pierre =| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi =| V |AG
Bortoluzzi, Toni *IV | ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans +| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre *I V. | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix = V LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques * | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves *1 V| GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | =| V| VD
Caviezel, Tarzisius *I RL | GR Heer, Alfred *I V | ZH Noser, Ruedi +| RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea *1' S |SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy =| V | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe * | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio *| S Tl von Siebenthal, Erich =| V | BE
de Buman, Dominiqgue | * | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric +| S | VD
Donzé, Walter * | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan =V NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri *I V | BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie + ] RL | NE Walter, Hansjorg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther * | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas =| V |SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette =V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul *I' S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo +] G | FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter =| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans =| V |ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg *1 S | SH Kiener Nellen, Margret | * | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno =] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 22 18 25 34 3| 102

= Nein/non/no 1 42 43

0 Enth./abst./ast. 1 1 2

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 13 3 9 7 15 2 49

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Schwander
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

02.10.2008 15:27:42 /19 Identif.: 48.5/02.10.2008 15:27:14 Ref.: (Erfassung) Nr: 1303



06.063-1 Ref. 1304

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 372, al. 1

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 15:41:16

Abate, Fabio *I RL | TI Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne =| RL | AR Rime, Jean-Francois V | FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado *| CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| = | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt =| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl * | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli =| G |GE Ruey, Claude =| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier *| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans *I V| ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane =] S | VD Frosch, Therese =| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1V BL Fiiglistaller, Lieni +| V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia =| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. * - GR Lumengo, Ricardo =] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian =| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies =| G |ZH Geisshilhler, AndreaMar| * | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | = | RL | VS Malama, Peter =| RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | +| V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V [ AG Markwalder Bér, Christa | = | RL | BE Schneider, Johann N. +| RL | BE
Baumle, Martin =|CEg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien *| G | ZH Marti, Werner =] S |GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar +] V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli +] V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio OV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo =| S |GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner =| RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. *| V | SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf, Maya =] G BL Moret, Isabelle =| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques =| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph +| V | ZH Stockli, Hans =| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | = | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri =| G | AG Teuscher, Franziska =| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans = - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | = | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter =| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| = | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula = - BE Miiri, Felix +1 V | WU Triponez, Pierre =| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques * | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian =] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg = - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius =| RL |GR Heer, Alfred *I V | ZH Noser, Ruedi +] RL | ZH Vischer, Daniel =] G | ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea =/ S [SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec =| G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues =| RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe * | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio *| S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio =| G |GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric =| S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri *I V | BS Huber, Gabi =| RL | UR Perrinjaquet, Sylvie =| RL | NE Walter, Hansjorg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| = | RL | AG Hurter, Thomas *1 V. | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | = | RL | BE
Engelberger, Edi =| RL |NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus =| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas =|CEg| ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto *| RL | LU Rechsteiner, Rudolf =] S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles =| RL | VD John-Calame, Francine | =| G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit =| G | SO
Favre, Laurent =| RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans +| V | ZH Kaufmann, Hans *I V| ZH Rickli, Natalie +| V | ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg *1 S | SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans V_ | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno +] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 23 3 43 69

= Nein/non/no 4 19 23 38 3 87

0 Enth./abst./ast. 0

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 9 3 9 3 14 2 40

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Thanei
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

02.10.2008 15:41:44 /20 Identif.: 48.5/02.10.2008 15:41:16 Ref.: (Erfassung) Nr: 1304



06.063-1 Ref. 1305

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 374, al. 1 et 3 et Art. 376, al. 2

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 15:56:02

Abate, Fabio *I RL | TI Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois V | FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado *| CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| = | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli =| G |GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian *| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane =] S | VD Frosch, Therese =| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1 VvV BL Fiiglistaller, Lieni *| V| AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia =| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. = - GR Lumengo, Ricardo =] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies =| G |ZH Geisshilhler, AndreaMar| * | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | +| V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. +| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien *| G | ZH Marti, Werner =] S |GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar +] V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli +] V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio OV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | = | CEg | SG Sommaruga, Carlo =| S |GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner + | RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. +] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni *IV | ZH Graf, Maya | G BL Moret, Isabelle *| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph +| V | ZH Stockli, Hans =| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | = | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri *| G | AG Teuscher, Franziska =| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter *| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| = | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix +| VvV LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian =] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +| RL |GR Heer, Alfred *IV | ZH Noser, Ruedi +| RL [ ZH Vischer, Daniel =| G | ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea =/ S [SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec =| G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio *| S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio =| G |GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri *I V | BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie + ] RL | NE Walter, Hansjorg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas *1 V. | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf =] S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | =| G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit =| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans +| V | ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie *I V| ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg *1 S | SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy CEg | ZH Zuppiger, Bruno +] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 28 26 42 3 99

= Nein/non/no 2 17 37 1 57

0 Enth./abst./ast. 0

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 6 5 9 4 15 1 40

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Thanei
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

02.10.2008 15:56:30 /21 Identif.: 48.5/02.10.2008 15:56:02 Ref.: (Erfassung) Nr: 1305



06.063-1 Ref. 1307

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 387, al. 2

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 16:08:12

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois +| V |FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef ol V |LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| o | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef o] G |ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli o] G |GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane =] S | VD Frosch, Therese o| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1 VvV BL Fiiglistaller, Lieni *| V| AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia =| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo =] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies o| G |ZH Geisshilhler, AndreaMar| * | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | o | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto * | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | * | V| TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. +| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne o| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien o| G |ZH Marti, Werner =] S |GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar *1 V| SG Glanzmann-Hunkeler, Id | * | CEg | LU Maurer, Ueli +1 V | ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio OV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | o | CEg | SG Sommaruga, Carlo *| 'S | GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner *| RL | TG Spuhler, Peter *I V| TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. +] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni *IV | ZH Graf, Maya | G BL Moret, Isabelle *| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph *I V| ZH Stockli, Hans =| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri o] G | AG Teuscher, Franziska o| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| o | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix +| VvV LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| = | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves *1 V| GE van Singer, Christian o| G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +] RL | GR Heer, Alfred *I V | ZH Noser, Ruedi +] RL | ZH Vischer, Daniel o| G |ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea =/ S [SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec ol G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe * | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio =] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio o| G |GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri +] V [BS Huber, Gabi +] RL | UR Perrinjaquet, Sylvie +|] RL | NE Walter, Hansjérg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther * | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas +] V | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| o | G | ZH Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf =] S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine [0 | G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit o| G |SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie *I V| ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg *1 S | SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 25 28 38 4 95

= Nein/non/no 2 38 40

0 Enth./abst./ast. 2 17 1 20

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 9 3 7 3 18 1 41

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Jositsch
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

02.10.2008 16:08:39 /22 Identif.: 48.5/02.10.2008 16:08:12 Ref.: (Erfassung) Nr: 1307



06.063-1 Ref. 1308

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 427, al. 1

Abstimmung vom / Vote du: 02.10.2008 16:24:12

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois +| V |FR
Aebi, Andreas *| V| BE Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| = | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli =| G |GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane =] S | VD Frosch, Therese =| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1 VvV BL Fiiglistaller, Lieni *| V| AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia o| S |BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo =] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies =| G |ZH Geisshilhler, AndreaMar| + | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | o | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | +| V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien =| G | ZH Marti, Werner =] S |GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar *I 'V | SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli +] V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio +1 VvV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | * | CEg | SG Sommaruga, Carlo =| S |GE
Binder, Max *I V| ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner *| RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. +] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni *IV | ZH Graf, Maya | G BL Moret, Isabelle *| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith *I|' 'S | TG Margeli, Christoph *I V| ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel *I G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris %| S | AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri =| G | AG Teuscher, Franziska =| G | BE
Brunner, Toni *I V| SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp *| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas * | CEq | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| = | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula * - BE Miiri, Felix +1 V | WU Triponez, Pierre +| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| * | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio +| RL | Tl Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian =] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +] RL | GR Heer, Alfred *I V | ZH Noser, Ruedi *I RL | ZH Vischer, Daniel =] G | ZH
Chevrier, Maurice * | CEg | VS Heim, Bea =/ S [SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec =| G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe * | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio =] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | * | CEg | FR Hodgers, Antonio *| G | GE Pelli, Fulvio *I RL | TI Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri +] V [BS Huber, Gabi +] RL | UR Perrinjaquet, Sylvie +|] RL | NE Walter, Hansjérg %| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas +] V | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin *| V| SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf =] S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf *| V | BE Reimann, Lukas +] V | SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | =| G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit =| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie *I V| ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg *1 S | SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy CEg | ZH Zuppiger, Bruno +] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 28 27 45 3| 103

= Nein/non/no 18 35 53

0 Enth./abst./ast. 1 1 2

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 2 1 3

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 7 4 8 5 12 2 38

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Thanei/Leutenegger Oberholzer
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

02.10.2008 16:24:39 /23 Identif.: 48.5/02.10.2008 16:24:12 Ref.: (Erfassung) Nr: 1308



06.063-1 Ref. 1309

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 437, al. 3

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 08:21:48

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois +| V |FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola =| CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis o| G | LU
Aubert, Josiane o| S |VD Frosch, Therese o| G | BE Levrat, Christian *| 'S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1V BL Fiiglistaller, Lieni +| V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique LV | Wl Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshilhler, AndreaMar| + | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter *| RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | * | V| TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | * | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada o| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar +] V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli +] V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio +1 VvV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | = | CEg | SG Sommaruga, Carlo *| 'S | GE
Binder, Max +| V |ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner + | RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. *| V | SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle *| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph +| V | ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +| G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | * | CEg | ZH Stump, Doris =| S |AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri o] G | AG Teuscher, Franziska G | BE
Brunner, Toni +] V |SG Grunder, Hans * - BE Miiller, Philipp +| RL | AG Thanei, Anita S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges RL | LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| o | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix * Vv LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea o]l S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian o| G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +| RL |GR Heer, Alfred +| V | ZH Noser, Ruedi +| RL | ZH Vischer, Daniel =| G | ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | * | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio + ] RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S |AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian * - BE
Dunant, Jean Henri +] V [BS Huber, Gabi +] RL | UR Perrinjaquet, Sylvie +|] RL | NE Walter, Hansjérg +] V| TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas +] V | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin +| V | SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf *1 'S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas *I V| SG Wobmann, Walter *| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine [0 | G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie +| V | ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg 0| S |SH Kiener Nellen, Margret | * | S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy * | CEq | ZH Zuppiger, Bruno +] V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 27 9 27 12 51 3| 129

= Nein/non/no 2 5 20 27

0 Enth./abst./ast. 6 4 10

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 7 2 8 6 7 2 32

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Thanei/Leutenegger Oberholzer
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 08:22:16 /3 Identif.: 48.5/03.10.2008 08:21:48 Ref.: (Erfassung) Nr: 1309



06.063-1 Ref. 1310

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 440, 441, al. 2 et 442

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 08:43:34

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois *I V. |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia =] V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter =| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian =| V | BE Freysinger, Oskar =] V | VS Leutenegger, Filippo o| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur 0| CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi 0| CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | * | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich =1 V | AG Markwalder Bér, Christa | * | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar =| V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli =| V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio =]V Tl Glauser-Zufferey, Alice | =| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo *| 'S | GE
Binder, Max = V |ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner +| RL | TG Spuhler, Peter =| V | TG
Bischof, Pirmin * | CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. =] V |SO Graber, Jean-Pierre =| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi =| V |AG
Bortoluzzi, Toni = V |ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +] G | VD Grin, Jean-Pierre =| V | VD Moser, Tiana Angelina | * | CEg | ZH Stump, Doris +1 S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni =] V |SG Grunder, Hans * - BE Miiller, Philipp +| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges +] RL | LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix = V LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves =| V |GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | =| V| VD
Caviezel, Tarzisius +] RL | GR Heer, Alfred = V | ZH Noser, Ruedi + | RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy =| V | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich =| V | BE
de Buman, Dominiqgue | * | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio + ] RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan =V NE Waber, Christian + - BE
Dunant, Jean Henri =| V |BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie + ] RL | NE Walter, Hansjorg =| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas =| V |SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin =| V |SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto 0| CEg| SZ
Estermann, Yvette =V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul +1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo +] G | FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf =| V | BE Reimann, Lukas =] V |SG Wobmann, Walter *| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 27 22 28 39 4] 120

= Nein/non/no 54 54

0 Enth./abst./ast. 3 1 4

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 6 6 3 4 1 20

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Schwander
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 08:44:59 /4 Identif.: 48.5/03.10.2008 08:43:34 Ref.: (Erfassung) Nr: 1310



06.063-1 Ref. 1311

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 441a (nouveau)

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 08:53:13

Abate, Fabio =| RL | T Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne =| RL | AR Rime, Jean-Francois =| V |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia =] V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt =| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl = | CEq | BL Fohn, Peter =| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude *| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier =| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian =| V | BE Freysinger, Oskar =] V | VS Leutenegger, Filippo =| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira =| CEg | SO Gadient, Brigitta M. = - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian =| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi =| CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | * | RL | VS Malama, Peter =| RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich =1 V | AG Markwalder Bér, Christa | * | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius = | CEg| LU
Bigger, Elmar =] V |SG Glanzmann-Hunkeler, Id | * | CEg | LU Maurer, Ueli = V |ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio =]V Tl Glauser-Zufferey, Alice | =| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo *| 'S | GE
Binder, Max =| V |ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner =| RL | TG Spuhler, Peter =| V | TG
Bischof, Pirmin =| CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. =] V |SO Graber, Jean-Pierre =| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi *| V| AG
Bortoluzzi, Toni = V |ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle =| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques =| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +] G | VD Grin, Jean-Pierre =| V | VD Moser, Tiana Angelina | = | CEg | ZH Stump, Doris +1 S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni =] V |SG Grunder, Hans = - BE Miiller, Philipp =| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | = | RL | GE Gysin, Hans Rudolf * | RL | BL Miiller, Thomas = | CEg | SG Theiler, Georges =] RL | LU
Biichler, Jakob = | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter =| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula = - BE Miiri, Felix = V LU Triponez, Pierre =| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio *IRL | TI Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves =| V |GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep * | CEg | GR Hassler, Hansjorg = - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | =| V| VD
Caviezel, Tarzisius =| RL |GR Heer, Alfred = V | ZH Noser, Ruedi =| RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues =| RL | GE Parmelin, Guy =| V | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | = | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich =| V | BE
de Buman, Dominiqgue | = | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio =| RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan =V NE Waber, Christian = - BE
Dunant, Jean Henri =| V |BS Huber, Gabi =| RL | UR Perrinjaquet, Sylvie =| RL | NE Walter, Hansjorg =| V | TG
Egger-Wyss, Esther 0| CEg | AG Humbel, Ruth = | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| = | RL | AG Hurter, Thomas =| V |SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | = | RL | BE
Engelberger, Edi =| RL |NW Hutter, Jasmin =| V |SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette = VvV | LU Hutter, Markus =| RL | ZH Rechsteiner, Paul +1 S | SG Weibel, Thomas = | CEg| ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto =| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf =| V | BE Reimann, Lukas =] V |SG Wobmann, Walter *| V | SO
Favre, Charles =| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent =| RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus * | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy 0| CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 14 21 39 74

= Nein/non/no 13 28 54 5| 100

0 Enth./abst./ast. 2 2

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 7 1 7 3 4 22

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Fluri
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 08:53:44 /5 Identif.: 48.5/03.10.2008 08:53:13 Ref.: (Erfassung) Nr: 1311



06.063-1 Ref. 1312

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 450e, al. 5

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 09:10:13

Abate, Fabio =| RL | T Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne =| RL | AR Rime, Jean-Francois +| V |FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado = | CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi = | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt =| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl = | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude =| RL | VD
Ambherd, Viola =|CEg | VS Francais, Olivier =| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans +1 V | ZH
Amstutz, Adrian +| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo o| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1 VvV BL Fiiglistaller, Lieni *| V| AG Loepfe, Arthur = | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira =| CEg | SO Gadient, Brigitta M. = - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian =| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshilhler, AndreaMar| + | V| BE Lustenberger, Ruedi =| CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | = | CEg | ZH
Barthassat, Luc = | CEg | GE Germanier, Jean-René | = | RL | VS Malama, Peter =| RL | BS Schmidt, Roberto = | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | * | V| TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | = | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin =|CEg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius = | CEg| LU
Bigger, Elmar +] V | SG Glanzmann-Hunkeler, Id | = | CEg | LU Maurer, Ueli +1 V | ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | * | CEg | TI
Bignasca, Attilio +1 VvV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | = | CEg | SG Sommaruga, Carlo +| S | GE
Binder, Max +| V |ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner =| RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Bischof, Pirmin =| CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | = | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. +] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle =| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques =| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph +| V | ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +] G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | = | CEg | ZH Stump, Doris +1 S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni +] V |SG Grunder, Hans = - BE Miiller, Philipp =| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | = | RL | GE Gysin, Hans Rudolf =| RL | BL Miiller, Thomas = | CEg | SG Theiler, Georges =] RL | LU
Biichler, Jakob = | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte = | CEg | TG Miiller, Walter =| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula = - BE Miiri, Felix +1 V | WU Triponez, Pierre =| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques =|CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio =| RL | Tl Hany, Urs * | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep * | CEg | GR Hassler, Hansjorg = - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | o | V | VD
Caviezel, Tarzisius =| RL |GR Heer, Alfred +| V | ZH Noser, Ruedi =| RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice =| CEqg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues =| RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe =|CEg | VS Hochreutener, Norbert | = | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | = | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio =| RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter = | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan +1 V. |NE Waber, Christian = - BE
Dunant, Jean Henri +| V | BS Huber, Gabi =] RL | UR Perrinjaquet, Sylvie =| RL | NE Walter, Hansjorg +| V | TG
Egger-Wyss, Esther = | CEg | AG Humbel, Ruth = | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| = | RL | AG Hurter, Thomas o| V |SH Pfister, Theophil +] V |SG Wasserfallen, Christian | = | RL | BE
Engelberger, Edi =| RL |NW Hutter, Jasmin +| V | SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus =| RL | ZH Rechsteiner, Paul *I' S | SG Weibel, Thomas =|CEg| ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto =| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas +] V | SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles =| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent =| RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans *I| V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie +| V | ZH Zemp, Markus = | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy = | CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 21 39 52 112

= Nein/non/no 32 32 5 69

0 Enth./abst./ast. 1 2 3

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 4 1 2 3 4 14

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Aeschbacher
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 09:10:41 /6 Identif.: 48.5/03.10.2008 09:10:13 Ref.: (Erfassung) Nr: 1312



06.063-1 Ref. 1313

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 314abis, al. 2

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 09:37:25

Abate, Fabio =| RL | T Fehr, Mario +| S | ZH Kleiner, Marianne =| RL | AR Rime, Jean-Francois =| V |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi = | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia = V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +| S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt =| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter =| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude =| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier =| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian *| V | BE Freysinger, Oskar =] V | VS Leutenegger, Filippo =| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur = | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. = - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian =| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi =| CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | = | RL | VS Malama, Peter =| RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich =1 V | AG Markwalder Bér, Christa | = | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius = | CEg| LU
Bigger, Elmar =| V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli =| V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio =]V Tl Glauser-Zufferey, Alice | =| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo +| S | GE
Binder, Max =| V |ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner =| RL | TG Spuhler, Peter =| V | TG
Bischof, Pirmin =| CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | = | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. =] V |SO Graber, Jean-Pierre =| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi =| V |AG
Bortoluzzi, Toni = V |ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle =| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques =| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +] G | VD Grin, Jean-Pierre =| V | VD Moser, Tiana Angelina | = | CEg | ZH Stump, Doris +1 S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni =] V |SG Grunder, Hans = - BE Miiller, Philipp =| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | = | RL | GE Gysin, Hans Rudolf =| RL | BL Miiller, Thomas = | CEg | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob = | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte = | CEg | TG Miiller, Walter =| RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula = - BE Miiri, Felix = V LU Triponez, Pierre =| RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio =| RL | Tl Hany, Urs = | CEg | ZH Nidegger, Yves =| V |GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep = | CEg | GR Hassler, Hansjorg = - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | =| V| VD
Caviezel, Tarzisius =| RL |GR Heer, Alfred = V | ZH Noser, Ruedi =| RL | ZH Vischer, Daniel +1 G | ZH
Chevrier, Maurice =| CEqg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues =| RL | GE Parmelin, Guy =| V | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe =|CEg | VS Hochreutener, Norbert | = | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich =| V | BE
de Buman, Dominiqgue | o | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio =| RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter = | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan =V NE Waber, Christian = - BE
Dunant, Jean Henri =| V |BS Huber, Gabi =| RL | UR Perrinjaquet, Sylvie =| RL | NE Walter, Hansjorg =| V | TG
Egger-Wyss, Esther = | CEg | AG Humbel, Ruth = | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| = | RL | AG Hurter, Thomas =| V |SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | = | RL | BE
Engelberger, Edi =| RL |NW Hutter, Jasmin =| V |SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto = | CEg | SZ
Estermann, Yvette = VvV | LU Hutter, Markus =| RL | ZH Rechsteiner, Paul +1 S | SG Weibel, Thomas = | CEg| ZH
Fasel, Hugo +] G | FR Ineichen, Otto =| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf =| V | BE Reimann, Lukas =] V |SG Wobmann, Walter =| V | SO
Favre, Charles =| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent =| RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans =| V |ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus = | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy = | CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 11 22 40 73

= Nein/non/no 22 32 56 5| 115

0 Enth./abst./ast. 1 1

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 2 3 2 2 9

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Adopter la proposition Fehr Jacqueline
Bedeutung Nein / Signification de non:  Rejeter la proposition Fehr Jacqueline
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 09:51:17 /7 Identif.: 48.5/03.10.2008 09:37:25 Ref.: (Erfassung) Nr: 1313



06.063-1 Ref. 1314

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 314abis, al. 2bis (nouveau)

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 09:38:18

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario =| S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois +| V |FR
Aebi, Andreas +| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef + V | LU Robbiani, Meinrado = | CEg| TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia +1 V | AG Lachenmeier-Thiiring, A| = | G | BS Rossini, Stéphane =] S | VS
Allemann, Evi =/ S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef =] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | = | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl = | CEq | BL Fohn, Peter +| V | SZ Leuenberger, Ueli =| G |GE Ruey, Claude *| RL | VD
Amherd, Viola =| CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, =| S | BL Rutschmann, Hans +| V [ ZH
Amstutz, Adrian *| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis = G | LU
Aubert, Josiane *'S | VD Frosch, Therese =| G | BE Levrat, Christian =/ S FR Schenk, Simon +| V | BE
Baader, Caspar +1V BL Fiiglistaller, Lieni +| V |AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia =| S | BS
Bader, Elvira =| CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo *| S BE Scherer, Marcel +| V | Z2G
Baettig, Dominique + V WU Galladé, Chantal =| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Bénziger, Marlies =| G |ZH Geisshilhler, AndreaMar| + | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | = | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | +| V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin * | CEqg | ZH Gilli, Yvonne =| G |SG Marra, Ada =| S |VD Schwander, Pirmin +| V |8z
Berberat, Didier =] S |NE Girod, Bastien =| G | ZH Marti, Werner =] S |GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar +] V | SG Glanzmann-Hunkeler, Id | = | CEg | LU Maurer, Ueli +1 V | ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | o | CEg | TI
Bignasca, Attilio +1 VvV Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | = | CEg | SG Sommaruga, Carlo =| S |GE
Binder, Max +| V |ZH Glur, Walter +1 V. | AG Messmer, Werner + | RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine =| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg +| V | ZH
Borer, Roland F. +] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian +V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf, Maya =] G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois | =| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith =| S | TG Margeli, Christoph +| V | ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel =| G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris =| S |AG
Bruderer, Pascale =] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri =| G | AG Teuscher, Franziska =| G | BE
Brunner, Toni +] V |SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp +| RL | AG Thanei, Anita =| S |ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf + | RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| = | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix +| VvV LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| = | S Tl Hammerle, Andrea =] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy =1 S | Sz
Cassis, Ignazio +| RL | Tl Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian =] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger =] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +| RL |GR Heer, Alfred +| V | ZH Noser, Ruedi +| RL | ZH Vischer, Daniel =| G | ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea =/ S [SO Nussbaumer, Eric =| S [BL von Graffenried, Alec =| G |BE
Daguet, André =| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph +] V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio =] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio =| G |GE Pelli, Fulvio + ] RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs =| S | AG Perrin, Yvan +| VvV NE Waber, Christian + - BE
Dunant, Jean Henri +] V [BS Huber, Gabi +] RL | UR Perrinjaquet, Sylvie +|] RL | NE Walter, Hansjérg +] V| TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth * | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas +] V | SH Pfister, Theophil +| V | SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin +| V | SG Prelicz-Huber, Katharina| = | G | ZH Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul =1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo =] G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf =] S BS Widmer, Hans =] S LU
Fassler-Osterwalder, Hidl = | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas +] V | SG Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | =| G | NE Rennwald, Jean-Claude | = | S JU Wyss, Brigit *| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel =| S | ZH Reymond, André +] V | GE Wyss, Ursula =| S | BE
Fehr, Hans +| V | ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie +| V | ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg =] S |SH Kiener Nellen, Margret | =| S | BE Rielle, Jean-Charles =| S |GE Zisyadis, Josef =| G | VD
Fehr, Jacqueline =| S | ZH Killer, Hans +1 V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 24 31 56 5| 116

= Nein/non/no 7 21 38 66

0 Enth./abst./ast. 1 1

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 4 1 4 4 2 15

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui: Proposition de la majorité
Bedeutung Nein / Signification de non:  Proposition de la minorité Hofmann/Leutenegger Oberholzer
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 09:38:46 /8 Identif.: 48.5/03.10.2008 09:38:18 Ref.: (Erfassung) Nr: 1314



06.063-1 Ref. 1317

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Vote sur I'ensemble

Abstimmung vom / Vote du: 03.10.2008 09:45:39

Abate, Fabio +| RL | T Fehr, Mario *|'S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois =| V |FR
Aebi, Andreas =| V | BE Fiala, Doris *| RL | ZH Kunz, Josef = V | LU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fliickiger-Bani, Sylvia =] V |AG Lachenmeier-Thiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +]1 S | VS
Allemann, Evi +] S BE Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef +] G | ZG Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Amacker-Amann, Kathrinl + | CEq | BL Fohn, Peter =| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amherd, Viola + | CEg | VS Francais, Olivier +| RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans =| V [ZH
Amstutz, Adrian =| V | BE Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo o| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Aubert, Josiane +] S | VD Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon =| V | BE
Baader, Caspar =V BL Fiiglistaller, Lieni = V |AG Loepfe, Arthur + | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Bader, Elvira + | CEg | SO Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel =| V | Z2G
Baettig, Dominique =V |JU Galladé, Chantal +| S | ZH Liischer, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst =| V | ZH
Bénziger, Marlies +| G | ZH Geisshihler, AndreaMar| = | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Barthassat, Luc + | CEg | GE Germanier, Jean-René | + | RL | VS Malama, Peter + | RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Baumann, J. Alexander | = | V | TG Giezendanner, Ulrich +1 V | AG Markwalder Bér, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. *| RL | BE
Baumle, Martin + | CEg | ZH Gilli, Yvonne +| G |SG Marra, Ada +/ S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Berberat, Didier +] S |NE Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg | LU
Bigger, Elmar =| V [SG Glanzmann-Hunkeler, Id | + | CEg | LU Maurer, Ueli =| V [ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | + | CEg | TI
Bignasca, Attilio =]V Tl Glauser-Zufferey, Alice | +| V | VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo +| S | GE
Binder, Max = V |ZH Glur, Walter =| V |AG Messmer, Werner +| RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jiirg =| V | ZH
Borer, Roland F. =] V |SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi *| V| AG
Bortoluzzi, Toni = V |ZH Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois | +| S | FR
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Graf-Litscher, Edith +| S | TG Margeli, Christoph = V |ZH Stockli, Hans *| S | BE
Brélaz, Daniel +] G | VD Grin, Jean-Pierre +| V | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris +1 S | AG
Bruderer, Pascale +] S | AG Gross, Andreas %| S | ZH Miiller, Geri +| G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Brunner, Toni =] V |SG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp +| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Gysin, Hans Rudolf + | RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges *I RL [ LU
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter + | RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Bugnon, André #| V | VD Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix = V LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hammerle, Andrea +] S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschiimperlin, Andy +1 S | Sz
Cassis, Ignazio +| RL | Tl Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves o| V |GE van Singer, Christian +] G | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Hassler, Hansjorg + - GR Nordmann, Roger +] S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V| VD
Caviezel, Tarzisius +| RL [ GR Heer, Alfred +1 V [ ZH Noser, Ruedi +| RL [ ZH Vischer, Daniel +| G [ZH
Chevrier, Maurice +| CEg | VS Heim, Bea +] S [ SO Nussbaumer, Eric +] S [BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Daguet, André +| S | BE Hiltpold, Hugues + | RL | GE Parmelin, Guy +| V | VD von Rotz, Christoph = V |OW
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio + ] RL | Tl Voruz, Eric *I 'S | VD
Donzé, Walter + | CEg | BE Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan +| VvV NE Waber, Christian + - BE
Dunant, Jean Henri =| V |BS Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie + ] RL | NE Walter, Hansjorg +| V | TG
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard * | CEgq | ZG Wandfluh, Hansruedi =| V |BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hurter, Thomas +] V | SH Pfister, Theophil =| V |SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Jasmin =| V |SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Wehrli, Reto 0| CEg| SZ
Estermann, Yvette =V | WU Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul +1 S | SG Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fasel, Hugo *I G |FR Ineichen, Otto +| RL | LU Rechsteiner, Rudolf +] S BS Widmer, Hans +] S LU
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas =] V |SG Wobmann, Walter =| V | SO
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wyss, Brigit +| G | SO
Favre, Laurent + | RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André = V |GE Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans =| V |ZH Kaufmann, Hans =| V |ZH Rickli, Natalie =| V |ZH Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Hans-Jiirg +] S | SH Kiener Nellen, Margret | + | S | BE Rielle, Jean-Charles +] S |GE Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Jacqueline +| S | ZH Killer, Hans =] V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zuppiger, Bruno *LV | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 34 21 31 39 14 5| 144

= Nein/non/no 41 41

0 Enth./abst./ast. 1 1 1 3

% Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 1 1 3 3 2 10

# Der Prasident stimmt nicht / Le président ne prend pas part aux votes 1 1
Bedeutung Ja / Signification de oui:
Bedeutung Nein / Signification de non:
Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem Conseil national, Systeme de vote électronique

03.10.2008 09:46:09 /9 Identif.: 48.5/03.10.2008 09:45:39 Ref.: (Erfassung) Nr: 1317



06.063-1 Ref. 1693

I-.ﬁ.-l NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL
S Abstimmungsprotokoll Namentliche Abstimmung / Vote nominatif Procés-verbal de vote
Geschaft / Objet

ZGB. Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht: Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Erwachsenenschutz, Personenrecht und
Kindesrecht)

CC. Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la filiation: Code civil suisse (Protection de I'adulte, droit des personnes et droit de la
filiation). Modification

Gegenstand / Objet du vote:

Vote final

Abstimmung vom / Vote du: 19.12.2008 08:39:18

Abate, Fabio +| RL | T Fiala, Doris +| RL | ZH Kunz, Josef +1 V | WU Robbiani, Meinrado + | CEg | TI
Aebi, Andreas +| V [ BE Fliickiger-Bani, Sylvia | + | V| AG Lachenmeier-Thiiring, A| + | G | BS Rossini, Stéphane +] S [ VS
Aeschbacher, Ruedi + | CEg | ZH Fluri, Kurt +| RL | SO Lang, Josef +] G | Z2G Roth-Bernasconi, Maria | + | S | GE
Allemann, Evi +] S BE Fo6hn, Peter +| V |8z Leuenberger, Ueli +| G | GE Ruey, Claude +| RL | VD
Amacker-Amann, Kathrin| + | CEg | BL Francais, Olivier + | RL | VD Leutenegger Oberholzer, + | S | BL Rutschmann, Hans +1 V | ZH
Ambherd, Viola + | CEg | VS Freysinger, Oskar +] V | VS Leutenegger, Filippo +| RL | ZH Schelbert, Louis +] G | LU
Amstutz, Adrian +| V | BE Frosch, Therese +| G | BE Levrat, Christian +] S FR Schenk, Simon +| V | BE
Aubert, Josiane +] S | VD Fiiglistaller, Lieni +| V | AG Loepfe, Arthur * | CEg | Al Schenker, Silvia +| S | BS
Baader, Caspar +1V BL Gadient, Brigitta M. + - GR Lumengo, Ricardo +] S BE Scherer, Marcel +| V | ZG
Bader, Elvira + | CEg | SO Galladé, Chantal +| S | ZH Luscher, Christian +| RL | GE Schibli, Ernst +| V | ZH
Baettig, Dominique + V [ U Geisshilhler, AndreaMar| + | V| BE Lustenberger, Ruedi + | CEg | LU Schmid-Federer, Barbar | + | CEg | ZH
Banziger, Marlies +| G | ZH Germanier, Jean-René |+ | RL | VS Malama, Peter +| RL | BS Schmidt, Roberto + | CEg | VS
Barthassat, Luc + | CEg | GE Giezendanner, Ulrich +| V. | AG Markwalder Bar, Christa | + | RL | BE Schneider, Johann N. + | RL | BE
Baumann, J. Alexander | + | V | TG Gilli, Yvonne +| G | SG Marra, Ada +1 S | VD Schwander, Pirmin =| V |8z
Baumle, Martin + | CEg | ZH Girod, Bastien +| G | ZH Marti, Werner +] S | GL Segmilller, Pius + | CEg| LU
Berberat, Didier +] S |NE Glanzmann-Hunkeler, Id| + | CEg | LU Maurer, Ueli *IV | ZH Simoneschi-Cortesi, Chi | # | CEg | TI
Bigger, Elmar +| V | SG Glauser-Zufferey, Alice | + | V| VD Meier-Schatz, Lucrezia | + | CEg | SG Sommaruga, Carlo +| S | GE
Bignasca, Attilio +1 VvV Tl Glur, Walter +| V | AG Messmer, Werner +| RL | TG Spuhler, Peter +| V | TG
Binder, Max +1 V | ZH Goll, Christine +| S | ZH Meyer-Kaelin, Thérese | + | CEg | FR Stahl, Jirg +| V | ZH
Bischof, Pirmin + | CEg | SO Graber, Jean-Pierre +| V | BE Miesch, Christian =]V BL Stamm, Luzi +| V |AG
Borer, Roland F. +] V |SO Graf, Maya +| G BL Moret, Isabelle +| RL | VD Steiert, Jean-Francois |+ | S | FR
Bortoluzzi, Toni +| V | ZH Graf-Litscher, Edith +| S | TG Mdrgeli, Christoph *IV | ZH Stockli, Hans *| S | BE
Bourgeois, Jacques +| RL | FR Grin, Jean-Pierre +| V. | VD Moser, Tiana Angelina | + | CEg | ZH Stump, Doris +| S | AG
Brélaz, Daniel +| G | VD Gross, Andreas +1 S | ZH Mdller, Geri +1 G | AG Teuscher, Franziska +| G | BE
Bruderer, Pascale +] S | AG Grunder, Hans + - BE Miiller, Philipp +| RL | AG Thanei, Anita +| S | ZH
Brunner, Toni +] V |SG Gysin, Hans Rudolf +| RL | BL Miiller, Thomas + | CEg | SG Theiler, Georges +| RL | LU
Brunschwig Graf, Martin | + | RL | GE Haberli-Koller, Brigitte + | CEg | TG Miiller, Walter +] RL | SG Thorens Goumaz, Adele| + | G | VD
Biichler, Jakob + | CEg | SG Haller, Ursula + - BE Miiri, Felix +1 V | LU Triponez, Pierre + | RL | BE
Bugnon, André +| V | VD H&mmerle, Andrea +1 S |GR Neirynck, Jacques + | CEg | VD Tschimperlin, Andy +1 S | Sz
Carobbio Guscetti, Marin| + | S Tl Hany, Urs + | CEg | ZH Nidegger, Yves +| V | GE van Singer, Christian +1 G | VD
Cassis, Ignazio +| RL | Tl Hassler, Hansjorg +| - |GR Nordmann, Roger +| S | VD Veillon, Pierre-Francois | + | V | VD
Cathomas, Sep + | CEg | GR Heer, Alfred +| V | ZH Noser, Ruedi *| RL | ZH Vischer, Daniel +| G | ZH
Caviezel, Tarzisius +] RL | GR Heim, Bea +1 S | SO Nussbaumer, Eric +1 S BL von Graffenried, Alec +| G | BE
Chevrier, Maurice + | CEg | VS Hiltpold, Hugues +| RL | GE Parmelin, Guy +] V | VD von Rotz, Christoph +| V. |OW
Daguet, André +] S BE Hochreutener, Norbert | + | CEg | BE Pedrina, Fabio +] S Tl von Siebenthal, Erich +| V | BE
Darbellay, Christophe + | CEg | VS Hodgers, Antonio +| G | GE Pelli, Fulvio +| RL | T Voruz, Eric +| S | VD
de Buman, Dominiqgue | + | CEg | FR Hofmann, Urs +| S | AG Perrin, Yvan +1 V | NE Waber, Christian + - BE
Donzé, Walter + | CEg | BE Huber, Gabi + | RL | UR Perrinjaquet, Sylvie +| RL | NE Walter, Hansjorg +| V | TG
Dunant, Jean Henri +| V | BS Humbel, Ruth + | CEg | AG Pfister, Gerhard + | CEg | ZG Wandfluh, Hansruedi +| V | BE
Egger-Wyss, Esther + | CEg | AG Hurter, Thomas +| V | SH Pfister, Theophil +| V |SG Wasserfallen, Christian | + | RL | BE
Eichenberger-Walther, C| + | RL | AG Hutter, Jasmin +| V |SG Prelicz-Huber, Katharina| + | G | ZH Weber-Gobet, Marie-Thé) + | G | FR
Engelberger, Edi + | RL | NW Hutter, Markus +| RL | ZH Rechsteiner, Paul +] S | SG Wehrli, Reto + | CEg | SZ
Estermann, Yvette +1 VvV | LU Ineichen, Otto + ] RL | LU Rechsteiner, Rudolf +| S |BS Weibel, Thomas + | CEg | ZH
Fassler-Osterwalder, Hid| + | S | SG Joder, Rudolf +| V | BE Reimann, Lukas +| V |SG Widmer, Hans +] S | LU
Favre, Charles +| RL | VD John-Calame, Francine | +| G | NE Rennwald, Jean-Claude | + | S JU Wobmann, Walter +| V | SO
Favre, Laurent +| RL | NE Jositsch, Daniel +| S | ZH Reymond, André +| V |GE Wyss, Brigit +| G | SO
Fehr, Hans *I V| ZH Kaufmann, Hans +| V | ZH Rickli, Natalie +1 V | ZH Wyss, Ursula +| S | BE
Fehr, Hans-Jiirg +] S SH Kiener Nellen, Margret | + | S BE Rielle, Jean-Charles +| S GE Zemp, Markus + | CEg | AG
Fehr, Jacqueline +] S | ZH Killer, Hans +| V | AG Riklin, Kathy + | CEg | ZH Zisyadis, Josef +| G | VD
Fehr, Mario +] S | ZH Kleiner, Marianne +| RL | AR Rime, Jean-Francois +] V |FR Zuppiger, Bruno +| V | ZH
Fraktion / Groupe / Gruppo| CEg | G RL S \% - | Tot.

+ Jaloui/si 34 22 34 42 54 5| 191

= Nein/non/no 2 2

0 Enth./abst./ast. 0

*  Hat nicht teilgenommen / n'a pas voté / non ha votato 1 1 1 3 6
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Ablauf der Referendumsfrist: 16. April 2009

Schweizerisches Zivilgesetzbuch
(Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht)

Anderung vom 19. Dezember 2008

Die Bundesversammlung der Schweizerischen Eidgenossenschaft,
nach Einsicht in die Botschaft des Bundesrates vom 28. Juni 20061,

beschliesst:

I

1. Die dritte Abteilung des zweiten Teils des Zivilgesetzbuches? erhilt die folgende
neue Fassung:

A. Grundsatz

Dritte Abteilung: Der Erwachsenenschutz

Zehnter Titel:
Die eigene Vorsorge und Massnahmen von Gesetzes wegen

Erster Abschnitt: Die eigene Vorsorge
Erster Unterabschnitt: Der Vorsorgeauftrag

Art. 360

I Eine handlungsfahige Person kann eine natiirliche oder juristische
Person beauftragen, im Fall ihrer Urteilsunfahigkeit die Personensorge
oder die Vermdgenssorge zu iibernehmen oder sie im Rechtsverkehr
zu vertreten.

2 Sie muss die Aufgaben, die sie der beauftragten Person iibertragen
will, umschreiben und kann Weisungen fiir die Erfiillung der Aufga-
ben erteilen.

3 Sie kann fiir den Fall, dass die beauftragte Person fiir die Aufgaben
nicht geeignet ist, den Auftrag nicht annimmt oder ihn kiindigt,
Ersatzverfiigungen treffen.

1 BBI1 2006 7001
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Art. 361

I Der Vorsorgeauftrag ist eigenhindig zu errichten oder 6ffentlich zu
beurkunden.

2Der eigenhdndige Vorsorgeauftrag ist von der auftraggebenden
Person von Anfang bis Ende von Hand niederzuschreiben, zu datieren
und zu unterzeichnen.

3 Das Zivilstandsamt trigt auf Antrag die Tatsache, dass eine Person
einen Vorsorgeauftrag errichtet hat, und den Hinterlegungsort in die
zentrale Datenbank ein. Der Bundesrat erldsst die ndtigen Bestim-
mungen, namentlich iiber den Zugang zu den Daten.

Art. 362

I Die auftraggebende Person kann ihren Vorsorgeauftrag jederzeit in
einer der Formen widerrufen, die fiir die Errichtung vorgeschrieben
sind.

2 Sie kann den Vorsorgeauftrag auch dadurch widerrufen, dass sie die
Urkunde vernichtet.

3 Errichtet sie einen neuen Vorsorgeauftrag, ohne einen fritheren
ausdriicklich aufzuheben, so tritt der neue Vorsorgeauftrag an die
Stelle des fritheren, sofern er nicht zweifellos eine blosse Ergénzung
darstellt.

Art. 363

I Erfahrt die Erwachsenenschutzbehorde, dass eine Person urteilsun-
fahig geworden ist, und ist ihr nicht bekannt, ob ein Vorsorgeauftrag
vorliegt, so erkundigt sie sich beim Zivilstandsamt.

2 Liegt ein Vorsorgeauftrag vor, so priift die Erwachsenenschutz-
behorde, ob:

1. dieser giiltig errichtet worden ist;

2. die Voraussetzungen fiir seine Wirksamkeit eingetreten sind;
3. die beauftragte Person fiir ihre Aufgaben geeignet ist; und
4

weitere Massnahmen des Erwachsenenschutzes erforderlich
sind.

3 Nimmt die beauftragte Person den Vorsorgeauftrag an, so weist die
Behorde sie auf ihre Pflichten nach den Bestimmungen des Obligatio-
nenrechts3 iiber den Auftrag hin und hindigt ihr eine Urkunde aus, die
ihre Befugnisse wiedergibt.



Schweizerisches Zivilgesetzbuch

D. Auslegung
und Ergédnzung

E. Erfiillung

F. Entschadi-
gung und Spesen

G. Kiindigung

H. Einschreiten
der Erwach-
senenschutz-
behorde

4 SR220

Art. 364

Die beauftragte Person kann die Erwachsenenschutzbehdrde um
Auslegung des Vorsorgeauftrags und dessen Ergénzung in Neben-
punkten ersuchen.

Art. 365

! Die beauftragte Person vertritt im Rahmen des Vorsorgeauftrags die
auftraggebende Person und nimmt ihre Aufgaben nach den Bestim-
mungen des Obligationenrechts* iiber den Auftrag sorgfiltig wahr.

2 Miissen Geschifte besorgt werden, die vom Vorsorgeauftrag nicht
erfasst sind, oder hat die beauftragte Person in einer Angelegenheit
Interessen, die denen der betroffenen Person widersprechen, so
benachrichtigt die beauftragte Person unverziiglich die Erwachsenen-
schutzbehdrde.

3 Bei Interessenkollision entfallen von Gesetzes wegen die Befugnisse
der beauftragten Person.

Art. 366

I Enthélt der Vorsorgeauftrag keine Anordnung iiber die Entschidi-
gung der beauftragten Person, so legt die Erwachsenenschutzbehorde
eine angemessene Entschiddigung fest, wenn dies mit Riicksicht auf
den Umfang der Aufgaben als gerechtfertigt erscheint oder wenn die
Leistungen der beauftragten Person iiblicherweise entgeltlich sind.

2 Die Entschéddigung und die notwendigen Spesen werden der auftrag-
gebenden Person belastet.

Art. 367

I Die beauftragte Person kann den Vorsorgeauftrag jederzeit mit einer
zweimonatigen Kiindigungsfrist durch schriftliche Mitteilung an die
Erwachsenenschutzbehorde kiindigen.

2 Aus wichtigen Griinden kann sie den Auftrag fristlos kiindigen.

Art. 368

I Sind die Interessen der auftraggebenden Person gefahrdet oder nicht
mehr gewahrt, so trifft die Erwachsenenschutzbehérde von Amtes
wegen oder auf Antrag einer nahestehenden Person die erforderlichen
Massnahmen.

2 Sie kann insbesondere der beauftragten Person Weisungen erteilen,
diese zur Einreichung eines Inventars, zur periodischen Rechnungs-
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ablage und zur Berichterstattung verpflichten oder ihr die Befugnisse
teilweise oder ganz entzichen.

Art. 369

1 Wird die auftraggebende Person wieder urteilsfahig, so verliert der
Vorsorgeauftrag seine Wirksamkeit von Gesetzes wegen.

2 Werden dadurch die Interessen der auftraggebenden Person gefahr-
det, so ist die beauftragte Person verpflichtet, so lange fiir die Fortfiih-
rung der ihr iibertragenen Aufgaben zu sorgen, bis die auftraggebende
Person ihre Interessen selber wahren kann.

3 Aus Geschiften, welche die beauftragte Person vornimmt, bevor sie
vom Erléschen ihres Auftrags erfahrt, wird die auftraggebende Person
verpflichtet, wie wenn der Auftrag noch bestehen wiirde.

Zweiter Unterabschnitt: Die Patientenverfiigung

Art. 370

1 Eine urteilsfdhige Person kann in einer Patientenverfiigung festlegen,
welchen medizinischen Massnahmen sie im Fall ihrer Urteilsunféhig-
keit zustimmt oder nicht zustimmt.

2 Sie kann auch eine natiirliche Person bezeichnen, die im Fall ihrer
Urteilsunfihigkeit mit der behandelnden Arztin oder dem behandeln-
den Arzt die medizinischen Massnahmen besprechen und in ihrem
Namen entscheiden soll. Sie kann dieser Person Weisungen erteilen.

3 Sie kann fiir den Fall, dass die bezeichnete Person fiir die Aufgaben
nicht geeignet ist, den Auftrag nicht annimmt oder ihn kiindigt,
Ersatzverfiigungen treffen.

Art. 371

I Die Patientenverfiigung ist schriftlich zu errichten, zu datieren und
zu unterzeichnen.

2 Wer eine Patientenverfiigung errichtet hat, kann diese Tatsache und
den Hinterlegungsort auf der Versichertenkarte eintragen lassen. Der
Bundesrat erldsst die ndtigen Bestimmungen, namentlich iiber den
Zugang zu den Daten.

3 Die Bestimmung tiber den Widerruf des Vorsorgeauftrags ist sinn-
gemiss anwendbar.

Art. 372

1 Ist die Patientin oder der Patient urteilsunfiahig und ist nicht belfannt,
ob eine Patientenverfiigung vorliegt, so kldrt die behandelnde Arztin
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oder der behandelnde Arzt dies anhand der Versichertenkarte ab.
Vorbehalten bleiben dringliche Fille.

2 Die Arztin oder der Arzt entspricht der Patientenverfiigung, ausser
wenn diese gegen gesetzliche Vorschriften verstdsst oder wenn
begriindete Zweifel bestehen, dass sie auf freiem Willen beruht oder
noch dem mutmasslichen Willen der Patientin oder des Patienten
entspricht.

3 Die Arztin oder der Arzt hilt im Patientendossier fest, aus welchen
Griinden der Patientenverfiigung nicht entsprochen wird.

Art. 373

I Jede der Patientin oder dem Patienten nahestehende Person kann
schriftlich die Erwachsenenschutzbehdrde anrufen und geltend
machen, dass:

1. der Patientenverfiigung nicht entsprochen wird,

2. die Interessen der urteilsunfdhigen Person gefédhrdet oder nicht
mehr gewahrt sind;

3. die Patientenverfliigung nicht auf freiem Willen beruht.

2Die Bestimmung iiber das Einschreiten der Erwachsenenschutz-
behorde beim Vorsorgeauftrag ist sinngemiss anwendbar.

Zweiter Abschnitt:
Massnahmen von Gesetzes wegen fiir urteilsunfihige
Personen

Erster Unterabschnitt:
Vertretung durch den Ehegatten, die eingetragene
Partnerin oder den eingetragenen Partner

Art. 374

I Wer als Ehegatte, eingetragene Partnerin oder eingetragener Partner
mit einer Person, die urteilsunfdhig wird, einen gemeinsamen Haus-
halt fiihrt oder ihr regelméssig und personlich Beistand leistet, hat von
Gesetzes wegen ein Vertretungsrecht, wenn weder ein Vorsorgeauf-
trag noch eine entsprechende Beistandschaft besteht.

2 Das Vertretungsrecht umfasst:

1. alle Rechtshandlungen, die zur Deckung des Unterhaltsbedarfs
iiblicherweise erforderlich sind;

2. die ordentliche Verwaltung des Einkommens und der {ibrigen
Vermdgenswerte; und

3. notigenfalls die Befugnis, die Post zu 6ffnen und zu erledigen.
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3 Fur Rechtshandlungen im Rahmen der ausserordentlichen Vermo-
gensverwaltung muss der Ehegatte, die eingetragene Partnerin oder
der eingetragene Partner die Zustimmung der Erwachsenenschutz-
behorde einholen.

Art. 375

Auf die Ausiibung des Vertretungsrechts sind die Bestimmungen des
Obligationenrechts> iiber den Auftrag sinngeméss anwendbar.

Art. 376

1 Bestehen Zweifel, ob die Voraussetzungen fiir eine Vertretung erfiillt
sind, so entscheidet die Erwachsenenschutzbehorde iiber das Vertre-
tungsrecht und héndigt gegebenenfalls dem Ehegatten, der eingetrage-
nen Partnerin oder dem eingetragenen Partner eine Urkunde aus,
welche die Befugnisse wiedergibt.

2 Sind die Interessen der urteilsunfdhigen Person gefdhrdet oder nicht
mehr gewahrt, so entzieht die Erwachsenenschutzbehorde dem Ehe-
gatten, der eingetragenen Partnerin oder dem eingetragenen Partner
auf Antrag einer nahestehenden Person oder von Amtes wegen die
Vertretungsbefugnisse teilweise oder ganz oder errichtet eine Bei-
standschatft.

Zweiter Unterabschnitt:
Vertretung bei medizinischen Massnahmen

Art. 377

1 Hat sich eine urteilsunfdhige Person zur Behandlung nicht in einer
Patientenverfiigung gedussert, so plant die behandelnde Arztin oder
der behandelnde Arzt unter Beizug der zur Vertretung bei medizini-
schen Massnahmen berechtigten Person die erforderliche Behandlung.

2 Die Arztin oder der Arzt informiert die vertretungsberechtigte Per-
son iber alle Umsténde, die im Hinblick auf die vorgesehenen medi-
zinischen Massnahmen wesentlich sind, insbesondere iiber deren
Griinde, Zweck, Art, Modalitdten, Risiken, Nebenwirkungen und
Kosten, iiber Folgen eines Unterlassens der Behandlung sowie iiber
allfillige alternative Behandlungsmoglichkeiten.

3 Soweit moglich wird auch die urteilsunfihige Person in die Ent-
scheidfindung einbezogen.

4 Der Behandlungsplan wird der laufenden Entwicklung angepasst.
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Art. 378

I Die folgenden Personen sind der Reihe nach berechtigt, die urteils-
unfihige Person zu vertreten und den vorgesehenen ambulanten oder
stationdren Massnahmen die Zustimmung zu erteilen oder zu ver-
weigern:

1. die in einer Patientenverfiigung oder in einem Vorsorgeauftrag
bezeichnete Person;

2. der Beistand oder die Beistindin mit einem Vertretungsrecht
bei medizinischen Massnahmen;

3. wer als Ehegatte, eingetragene Partnerin oder eingetragener
Partner einen gemeinsamen Haushalt mit der urteilsunfdhigen
Person fiihrt oder ihr regelmissig und personlich Beistand
leistet;

4. die Person, die mit der urteilsunféhigen Person einen gemein-
samen Haushalt fiihrt und ihr regelmissig und personlich Bei-
stand leistet;

5. die Nachkommen, wenn sie der urteilsunfihigen Person re-
gelmissig und personlich Beistand leisten;

6. die Eltern, wenn sie der urteilsunfdhigen Person regelméssig
und personlich Beistand leisten;

7. die Geschwister, wenn sie der urteilsunfdhigen Person regel-
maéssig und personlich Beistand leisten.

2 Sind mehrere Personen vertretungsberechtigt, so diirfen die gutgléu-
bige Arztin oder der gutgldubige Arzt voraussetzen, dass jede im
Einverstdndnis mit den anderen handelt.

3 Fehlen in einer Patientenverfiigung Weisungen, so entscheidet die
vertretungsberechtigte Person nach dem mutmasslichen Willen und
den Interessen der urteilsunfahigen Person.

Art. 379

In dringlichen Fillen ergreift die Arztin oder der Arzt medizinische
Massnahmen nach dem mutmasslichen Willen und den Interessen der
urteilsunfahigen Person.

Art. 380

Die Behandlung einer psychischen Stérung einer urteilsunfahigen
Person in einer psychiatrischen Klinik richtet sich nach den Bestim-
mungen iiber die flirsorgerische Unterbringung.
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Art. 381

I Die Erwachsenenschutzbehdrde errichtet eine Vertretungsbeistand-
schaft, wenn keine vertretungsberechtigte Person vorhanden ist oder
das Vertretungsrecht ausiiben will.

2 Sie bestimmt die vertretungsberechtigte Person oder errichtet eine
Vertretungsbeistandschaft, wenn:

1. unklar ist, wer vertretungsberechtigt ist;

2. die vertretungsberechtigten Personen unterschiedliche Auffas-
sungen haben; oder

3. die Interessen der urteilsunfahigen Person gefédhrdet oder nicht
mehr gewahrt sind.

3 Sie handelt auf Antrag der Arztin oder des Arztes oder einer anderen
nahestehenden Person oder von Amtes wegen.

Dritter Unterabschnitt:
Aufenthalt in Wohn- oder Pflegeeinrichtungen

Art. 382

1'Wird eine urteilsunfihige Person fiir ldngere Dauer in einer Wohn-
oder Pflegeeinrichtung betreut, so muss schriftlich in einem Betreu-
ungsvertrag festgelegt werden, welche Leistungen die Einrichtung
erbringt und welches Entgelt dafiir geschuldet ist.

2 Bei der Festlegung der von der Einrichtung zu erbringenden Leis-
tungen werden die Wiinsche der betroffenen Person so weit wie mog-
lich beriicksichtigt.

3 Die Zustindigkeit fiir die Vertretung der urteilsunfihigen Person
beim Abschluss, bei der Anderung oder bei der Aufhebung des
Betreuungsvertrags richtet sich sinngeméss nach den Bestimmungen
tiber die Vertretung bei medizinischen Massnahmen.

Art. 383

I Die Wohn- oder Pflegeeinrichtung darf die Bewegungsfreiheit der
urteilsunfahigen Person nur einschrinken, wenn weniger einschnei-
dende Massnahmen nicht ausreichen oder von vornherein als ungenii-
gend erscheinen und die Massnahme dazu dient:

1. eine ernsthafte Gefahr fiir das Leben oder die korperliche
Integritidt der betroffenen Person oder Dritter abzuwenden;
oder

2. eine schwerwiegende Stérung des Gemeinschaftslebens zu
beseitigen.
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2 Vor der Einschrankung der Bewegungsfreiheit wird der betroffenen
Person erklért, was geschieht, warum die Massnahme angeordnet
wurde, wie lange diese voraussichtlich dauert und wer sich wahrend
dieser Zeit um sie kiimmert. Vorbehalten bleiben Notfallsituationen.

3 Die Einschrinkung der Bewegungsfreiheit wird so bald wie moglich
wieder aufgehoben und auf jeden Fall regelméssig auf ihre Berechti-
gung hin tberpriift.

Art. 384

1 Uber jede Massnahme zur Einschrinkung der Bewegungsfreiheit
wird Protokoll gefiihrt. Dieses enthilt insbesondere den Namen der
anordnenden Person, den Zweck, die Art und die Dauer der Mass-
nahme.

2Die zur Vertretung bei medizinischen Massnahmen berechtigte
Person wird iiber die Massnahme zur Einschrankung der Bewegungs-
freiheit informiert und kann das Protokoll jederzeit einsehen.

3 Ein Einsichtsrecht steht auch den Personen zu, welche die Wohn-
oder Pflegeeinrichtung beaufsichtigen.

Art. 385

I Die betroffene oder eine ihr nahestehende Person kann gegen eine
Massnahme zur Einschrinkung der Bewegungsfreiheit jederzeit
schriftlich die Erwachsenenschutzbehérde am Sitz der Einrichtung
anrufen.

2 Stellt die Erwachsenenschutzbehorde fest, dass die Massnahme nicht
den gesetzlichen Vorgaben entspricht, so dndert sie die Massnahme,
hebt sie auf oder ordnet eine behordliche Massnahme des Erwachse-
nenschutzes an. Nétigenfalls benachrichtigt sie die Aufsichtsbehorde
der Einrichtung.

3 Jedes Begehren um Beurteilung durch die Erwachsenenschutz-
behorde wird dieser unverziiglich weitergeleitet.

Art. 386

1 Die Wohn- oder Pflegeeinrichtung schiitzt die Personlichkeit der
urteilsunfahigen Person und fordert so weit wie moglich Kontakte zu
Personen ausserhalb der Einrichtung.

2 Kiimmert sich niemand von ausserhalb der Einrichtung um die
betroffene Person, so benachrichtigt die Wohn- oder Pflegeeinrichtung
die Erwachsenenschutzbehorde.

3 Die freie Arztwahl ist gewéhrleistet, soweit nicht wichtige Griinde
dagegen sprechen.
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Art. 387

Die Kantone unterstellen Wohn- und Pflegeeinrichtungen, in denen
urteilsunféhige Personen betreut werden, einer Aufsicht, soweit nicht
durch bundesrechtliche Vorschriften bereits eine Aufsicht gewiéhrleis-
tet ist.

Elfter Titel: Die behordlichen Massnahmen
Erster Abschnitt: Allgemeine Grundsiitze

Art. 388

I Die behordlichen Massnahmen des Erwachsenenschutzes stellen das
Wohl und den Schutz hilfsbediirftiger Personen sicher.

2 Sie sollen die Selbstbestimmung der betroffenen Person so weit wie
mdglich erhalten und foérdern.

Art. 389
I Die Erwachsenenschutzbeh6rde ordnet eine Massnahme an, wenn:

1. die Unterstiitzung der hilfsbediirftigen Person durch die Fami-
lie, andere nahestehende Personen oder private oder 6ffent-
liche Dienste nicht ausreicht oder von vornherein als ungenii-
gend erscheint;

2. bei Urteilsunfahigkeit der hilfsbediirftigen Person keine oder
keine ausreichende eigene Vorsorge getroffen worden ist und
die Massnahmen von Gesetzes wegen nicht geniigen.

2 Jede behordliche Massnahme muss erforderlich und geeignet sein.

Zweiter Abschnitt: Die Beistandschaften
Erster Unterabschnitt: Allgemeine Bestimmungen

Art. 390

I Die Erwachsenenschutzbehorde errichtet eine Beistandschaft, wenn
eine volljahrige Person:

1. wegen einer geistigen Behinderung, einer psychischen Storung
oder eines #hnlichen in der Person liegenden Schwiche-
zustands ihre Angelegenheiten nur teilweise oder gar nicht
besorgen kann;

2. wegen voriibergehender Urteilsunfahigkeit oder Abwesenheit
in Angelegenheiten, die erledigt werden miissen, weder selber
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handeln kann noch eine zur Stellvertretung berechtigte Person
bezeichnet hat.

2 Die Belastung und der Schutz von Angehorigen und Dritten sind zu
berticksichtigen.

3 Die Beistandschaft wird auf Antrag der betroffenen oder einer nahe-
stehenden Person oder von Amtes wegen errichtet.

Art. 391

I Die Erwachsenenschutzbehérde umschreibt die Aufgabenbereiche
der Beistandschaft entsprechend den Bediirfnissen der betroffenen
Person.

2 Die Aufgabenbereiche betreffen die Personensorge, die Vermogens-
sorge oder den Rechtsverkehr.

3 Ohne Zustimmung der betroffenen Person darf der Beistand oder die
Beistdndin nur dann deren Post 6ffnen oder deren Wohnrdume betre-
ten, wenn die Erwachsenenschutzbehdrde die Befugnis dazu aus-
driicklich erteilt hat.

Art. 392

Erscheint die Errichtung einer Beistandschaft wegen des Umfangs der
Aufgaben als offensichtlich unverhdltnisméssig, so kann die Erwach-
senenschutzbehorde:

1. von sich aus das Erforderliche vorkehren, namentlich die
Zustimmung zu einem Rechtsgeschift erteilen;

2. einer Drittperson fiir einzelne Aufgaben einen Auftrag ertei-
len; oder

3. eine geeignete Person oder Stelle bezeichnen, der fiir
bestimmte Bereiche Einblick und Auskunft zu geben sind.

Zweiter Unterabschnitt: Die Arten von Beistandschaften

Art. 393

I Eine Begleitbeistandschaft wird mit Zustimmung der hilfsbediirfti-
gen Person errichtet, wenn diese fiir die Erledigung bestimmter Ange-
legenheiten begleitende Unterstiitzung braucht.

2Die Begleitbeistandschaft schrankt die Handlungsfahigkeit der
betroffenen Person nicht ein.
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Art. 394

I Eine Vertretungsbeistandschaft wird errichtet, wenn die hilfsbediirf-
tige Person bestimmte Angelegenheiten nicht erledigen kann und
deshalb vertreten werden muss.

2 Die Erwachsenenschutzbehoérde kann die Handlungsfahigkeit der
betroffenen Person entsprechend einschrénken.

3 Auch wenn die Handlungsféhigkeit nicht eingeschrinkt ist, muss die
betroffene Person sich die Handlungen des Beistands oder der
Beistiandin anrechnen oder gefallen lassen.

Art. 395

I Errichtet die Erwachsenenschutzbehdrde eine Vertretungsbeistand-
schaft fir die Vermodgensverwaltung, so bestimmt sie die Vermo-
genswerte, die vom Beistand oder von der Beistindin verwaltet wer-
den sollen. Sie kann Teile des Einkommens oder das gesamte
Einkommen, Teile des Vermdgens oder das gesamte Vermdgen oder
das gesamte Einkommen und Vermdgen unter die Verwaltung stellen.

2 Die Verwaltungsbefugnisse umfassen auch die Ersparnisse aus dem
verwalteten Einkommen oder die Ertrage des verwalteten Vermdgens,
wenn die Erwachsenenschutzbehorde nichts anderes verfiigt.

3 Ohne die Handlungsféhigkeit der betroffenen Person einzuschrén-
ken, kann ihr die Erwachsenenschutzbehérde den Zugriff auf einzelne
Vermogenswerte entziehen.

4 Untersagt die Erwachsenenschutzbehorde der betroffenen Person,
tiber ein Grundstiick zu verfligen, so ldsst sie dies im Grundbuch
anmerken.

Art. 396

I Eine Mitwirkungsbeistandschaft wird errichtet, wenn bestimmte
Handlungen der hilfsbediirftigen Person zu deren Schutz der Zustim-
mung des Beistands oder der Beistéindin bediirfen.

2 Die Handlungsféhigkeit der betroffenen Person wird von Gesetzes
wegen entsprechend eingeschrankt.

Art. 397

Die Begleit-, die Vertretungs- und die Mitwirkungsbeistandschaft
konnen miteinander kombiniert werden.

Art. 398

I Eine umfassende Beistandschaft wird errichtet, wenn eine Person,
namentlich wegen dauernder Urteilsunfahigkeit, besonders hilfsbe-
diirftig ist.
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2 Sie bezieht sich auf alle Angelegenheiten der Personensorge, der
Vermdgenssorge und des Rechtsverkehrs.

3 Die Handlungsféhigkeit der betroffenen Person entféllt von Gesetzes
wegen.

Dritter Unterabschnitt: Ende der Beistandschaft

Art. 399

I Die Beistandschaft endet von Gesetzes wegen mit dem Tod der
betroffenen Person.

2 Die Erwachsenenschutzbehdrde hebt eine Beistandschaft auf Antrag
der betroffenen oder einer nahestehenden Person oder von Amtes
wegen auf, sobald fiir die Fortdauer kein Grund mehr besteht.

Vierter Unterabschnitt: Der Beistand oder die Beistandin

Art. 400

I Die Erwachsenenschutzbehdrde ernennt als Beistand oder Beistandin
eine natiirliche Person, die fiir die vorgesehenen Aufgaben personlich
und fachlich geeignet ist, die dafiir erforderliche Zeit einsetzen kann
und die Aufgaben selber wahrnimmt. Bei besonderen Umstidnden
konnen mehrere Personen ernannt werden.

2 Die ernannte Person ist verpflichtet, die Beistandschaft zu {iberneh-
men, wenn nicht wichtige Griinde dagegen sprechen.

3 Die Erwachsenenschutzbehorde sorgt dafiir, dass der Beistand oder
die Beistdndin die erforderliche Instruktion, Beratung und Unterstiit-
zung erhélt.

Art. 401

1'Schldgt die betroffene Person eine Vertrauensperson als Beistand
oder Beistindin vor, so entspricht die Erwachsenenschutzbehorde
ihrem Wunsch, wenn die vorgeschlagene Person fiir die Beistand-
schaft geeignet und zu deren Ubernahme bereit ist.

2 Sie beriicksichtigt, soweit tunlich, Wiinsche der Angehdrigen oder
anderer nahestehender Personen.

3 Lehnt die betroffene Person eine bestimmte Person als Beistand oder
Beistindin ab, so entspricht die Erwachsenenschutzbehdrde, soweit
tunlich, diesem Wunsch.
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Art. 402

1 Ubertriigt die Erwachsenenschutzbehdrde eine Beistandschaft meh-
reren Personen, so legt sie fest, ob das Amt gemeinsam ausgeiibt wird
oder wer fiir welche Aufgaben zustindig ist.

2 Die gemeinsame Fiihrung einer Beistandschaft wird mehreren Per-
sonen nur mit ihrem Einverstindnis iibertragen.

Art. 403

I'Ist der Beistand oder die Beistdndin am Handeln verhindert oder
widersprechen die Interessen des Beistands oder der Beistdndin in
einer Angelegenheit denjenigen der betroffenen Person, so ernennt die
Erwachsenenschutzbehérde einen Ersatzbeistand oder eine Ersatz-
beistédndin oder regelt diese Angelegenheit selber.

2 Bei Interessenkollision entfallen von Gesetzes wegen die Befugnisse
des Beistands oder der Beistindin in der entsprechenden Angelegen-
heit.

Art. 404

I Der Beistand oder die Beistdndin hat Anspruch auf eine angemes-
sene Entschiddigung und auf Ersatz der notwendigen Spesen aus dem
Vermdgen der betroffenen Person. Bei einem Berufsbeistand oder
einer Berufsbeistindin fallen die Entschdadigung und der Spesenersatz
an den Arbeitgeber.

2 Die Erwachsenenschutzbehorde legt die Hohe der Entschidigung
fest. Sie beriicksichtigt dabei insbesondere den Umfang und die Kom-
plexitit der dem Beistand oder der Beistdndin iibertragenen Aufgaben.

3 Die Kantone erlassen Ausfithrungsbestimmungen und regeln die
Entschiddigung und den Spesenersatz, wenn diese nicht aus dem
Vermdgen der betroffenen Person bezahlt werden kdnnen.

Fiinfter Unterabschnitt: Die Fithrung der Beistandschaft

Art. 405

I Der Beistand oder die Beistindin verschafft sich die zur Erfiillung
der Aufgaben nétigen Kenntnisse und nimmt personlich mit der
betroffenen Person Kontakt auf.

2 Umfasst die Beistandschaft die Vermogensverwaltung, so nimmt der
Beistand oder die Beistindin in Zusammenarbeit mit der Erwachse-
nenschutzbehdrde unverziiglich ein Inventar der zu verwaltenden
Vermogenswerte auf.
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3 Wenn die Umstidnde es rechtfertigen, kann die Erwachsenenschutz-
behorde die Aufnahme eines Offentlichen Inventars anordnen. Dieses
hat fiir die Glaubiger die gleiche Wirkung wie das 6ffentliche Inventar
des Erbrechts.

4 Dritte sind verpflichtet, alle fiir die Aufnahme des Inventars erfor-
derlichen Auskiinfte zu erteilen.

Art. 406

I Der Beistand oder die Beistindin erfiillt die Aufgaben im Interesse
der betroffenen Person, nimmt, soweit tunlich, auf deren Meinung
Riicksicht und achtet deren Willen, das Leben entsprechend ihren
Fahigkeiten nach eigenen Wiinschen und Vorstellungen zu gestalten.

2 Der Beistand oder die Beistindin strebt danach, ein Vertrauensver-
haltnis mit der betroffenen Person aufzubauen und den Schwiche-
zustand zu lindern oder eine Verschlimmerung zu verhiiten.

Art. 407

Die urteilsfahige betroffene Person kann, auch wenn ihr die Hand-
lungsfahigkeit entzogen worden ist, im Rahmen des Personenrechts
durch eigenes Handeln Rechte und Pflichten begriinden und hdchst-
personliche Rechte ausiiben.

Art. 408

I Der Beistand oder die Beistdndin verwaltet die Vermodgenswerte
sorgfiltig und nimmt alle Rechtsgeschéfte vor, die mit der Verwaltung
zusammenhéingen.

2 Insbesondere kann der Beistand oder die Beisténdin:

1. mit befreiender Wirkung die von Dritten geschuldete Leistung
fiir die betroffene Person entgegennehmen;

soweit angezeigt Schulden bezahlen;

die betroffene Person nétigenfalls fiir die laufenden Bediirf-
nisse vertreten.

3 Der Bundesrat erldsst Bestimmungen iiber die Anlage und die Auf-
bewahrung des Vermogens.

Art. 409

Der Beistand oder die Beistdndin stellt der betroffenen Person aus
deren Vermogen angemessene Betrdge zur freien Verfiigung.
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Art. 410

I Der Beistand oder die Beistdndin fithrt Rechnung und legt sie der
Erwachsenenschutzbehorde in den von ihr angesetzten Zeitabsténden,
mindestens aber alle zwei Jahre, zur Genehmigung vor.

2 Der Beistand oder die Beistindin erldutert der betroffenen Person die
Rechnung und gibt ihr auf Verlangen eine Kopie.

Art. 411

I Der Beistand oder die Beistindin erstattet der Erwachsenenschutz-
behorde so oft wie notig, mindestens aber alle zwei Jahre, einen
Bericht iiber die Lage der betroffenen Person und die Ausiibung der
Beistandschaft.

2Der Beistand oder die Beistindin zieht bei der Erstellung des
Berichts die betroffene Person, soweit tunlich, bei und gibt ihr auf
Verlangen eine Kopie.

Art. 412

I Der Beistand oder die Beistindin darf in Vertretung der betroffenen
Person keine Biirgschaften eingehen, keine Stiftungen errichten und
keine Schenkungen vornehmen, mit Ausnahme der iiblichen Gelegen-
heitsgeschenke.

2 Vermogenswerte, die fiir die betroffene Person oder fiir ihre Familie
einen besonderen Wert haben, werden wenn immer moglich nicht
verdussert.

Art. 413

! Der Beistand oder die Beisténdin hat bei der Erfiillung der Aufgaben
die gleiche Sorgfaltspflicht wie eine beauftragte Person nach den
Bestimmungen des Obligationenrechts®.

2 Der Beistand oder die Beistdndin ist zur Verschwiegenheit verpflich-
tet, soweit nicht iiberwiegende Interessen entgegenstehen.

3 Dritte sind tiber die Beistandschaft zu orientieren, soweit dies zur
gehorigen Erfiillung der Aufgaben des Beistands oder der Beistédndin
erforderlich ist.

Art. 414

Der Beistand oder die Beistindin informiert die .Erwachsenenschutz-
behorde unverziiglich iiber Umstédnde, die eine Anderung der Mass-
nahme erfordern oder eine Aufhebung der Beistandschaft ermog-
lichen.
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Sechster Unterabschnitt:
Die Mitwirkung der Erwachsenenschutzbehérde

Art. 415
Q- Phrﬁfung dzr 1 Die Erwachsenenschutzbehorde priift die Rechnung und erteilt oder
echnun, Nt . . . e . . . .
dos Boricits verweigert die Genehmigung; wenn nétig, verlangt sie eine Berichti-

gung.

2 Sie priift den Bericht und verlangt, wenn nétig, dessen Ergénzung.

3 Sie trifft notigenfalls Massnahmen, die zur Wahrung der Interessen
der betroffenen Person angezeigt sind.

Art. 416

B. Zustim- L Fir folgende Geschifte, die der Beistand oder die Beistéindin in

mungsbediirftige

Geschifte Vertretung der betroffenen Person vornimmt, ist die Zustimmung der
I. Von Gesetzes  Erwachsenenschutzbehorde erforderlich:

wegen

1.

Liquidation des Haushalts, Kiindigung des Vertrags iiber
Réumlichkeiten, in denen die betroffene Person wohnt;

Dauervertrige iiber die Unterbringung der betroffenen Person;

Annahme oder Ausschlagung einer Erbschaft, wenn dafiir eine
ausdriickliche Erklarung erforderlich ist, sowie Erbvertrige
und Erbteilungsvertrage;

Erwerb, Verdusserung, Verpfandung und andere dingliche Be-
lastung von Grundstiicken sowie Erstellen von Bauten, das
iiber ordentliche Verwaltungshandlungen hinausgeht;

Erwerb, Verdusserung und Verpfindung anderer Vermogens-
werte sowie Errichtung einer Nutzniessung daran, wenn diese
Geschifte nicht unter die Fiihrung der ordentlichen Verwal-
tung und Bewirtschaftung fallen;

Aufnahme und Gewédhrung von erheblichen Darlehen, Einge-
hung von wechselrechtlichen Verbindlichkeiten;

Leibrenten- und Verpfriindungsvertrige sowie Lebensversi-
cherungen, soweit diese nicht im Rahmen der beruflichen
Vorsorge mit einem Arbeitsvertrag zusammenhéngen;

Ubernahme oder Liquidation eines Geschifts, Eintritt in eine
Gesellschaft mit personlicher Haftung oder erheblicher Kapi-
talbeteiligung;

Erklarung der Zahlungsunfihigkeit, Prozessfithrung, Abschluss
eines Vergleichs, eines Schiedsvertrags oder eines Nachlassver-
trags, unter Vorbehalt vorldufiger Massnahmen des Beistands
oder der Beistéindin in dringenden Féllen.
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2 Die Zustimmung der Erwachsenenschutzbehorde ist nicht erforder-
lich, wenn die urteilsféahige betroffene Person ihr Einversténdnis erteilt
und ihre Handlungsfdhigkeit durch die Beistandschaft nicht einge-
schrénkt ist.

3Immer der Zustimmung der Erwachsenenschutzbehérde bediirfen
Vertrige zwischen dem Beistand oder der Beisténdin und der betrof-
fenen Person, ausser diese erteilt einen unentgeltlichen Auftrag.

Art. 417

Die Erwachsenenschutzbehorde kann aus wichtigen Griinden anord-
nen, dass ihr weitere Geschifte zur Zustimmung unterbreitet werden.

Art. 418

Ist ein Geschéft ohne die erforderliche Zustimmung der Erwachsenen-
schutzbehorde abgeschlossen worden, so hat es fiir die betroffene
Person nur die Wirkung, die nach der Bestimmung des Personenrechts
iiber das Fehlen der Zustimmung des gesetzlichen Vertreters vorgese-
hen ist.

Siebter Unterabschnitt:
Einschreiten der Erwachsenenschutzbehorde

Art. 419

Gegen Handlungen oder Unterlassungen des Beistands oder der
Beistindin sowie einer Drittperson oder Stelle, der die Erwachsenen-
schutzbehorde einen Auftrag erteilt hat, kann die betroffene oder eine
ihr nahestehende Person und jede Person, die ein rechtlich geschiitztes
Interesse hat, die Erwachsenenschutzbehérde anrufen.

Achter Unterabschnitt:
Besondere Bestimmungen fiir Angehorige

Art. 420

Werden der Ehegatte, die eingetragene Partnerin oder der eingetragene
Partner, die Eltern, ein Nachkomme, ein Geschwister, die faktische
Lebenspartnerin oder der faktische Lebenspartner der betroffenen
Person als Beistand oder Beisténdin eingesetzt, so kann die Erwachse-
nenschutzbehdrde sie von der Inventarpflicht, der Pflicht zur perio-
dischen Berichterstattung und Rechnungsablage und der Pflicht, fiir
bestimmte Geschéfte die Zustimmung einzuholen, ganz oder teilweise
entbinden, wenn die Umsténde es rechtfertigen.
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Neunter Unterabschnitt:
Das Ende des Amtes des Beistands oder der Beistindin

Art. 421

Das Amt des Beistands oder der Beistindin endet von Gesetzes
wegen:

1. mit Ablauf einer von der Erwachsenenschutzbehorde festge-
legten Amtsdauer, sofern keine Bestitigung im Amt erfolgt;

2. mit dem Ende der Beistandschaft;

mit dem Ende des Arbeitsverhiltnisses als Berufsbeistand oder
Berufsbeistindin;

4. im Zeitpunkt, in dem der Beistand oder die Beistdndin ver-
beistdndet oder urteilsunfahig wird oder stirbt.

Art. 422

I Der Beistand oder die Beistdndin hat frithestens nach vier Jahren
Amtsdauer Anspruch auf Entlassung.

2 Vorher kann der Beistand oder die Beistdndin die Entlassung aus
wichtigen Griinden verlangen.

Art. 423

I Die Erwachsenenschutzbeh6rde entldsst den Beistand oder die
Beistidndin, wenn:

1. die Eignung fiir die Aufgaben nicht mehr besteht;
2. ein anderer wichtiger Grund fiir die Entlassung vorliegt.

2 Die Entlassung kann von der betroffenen oder einer ihr nahestehen-
den Person beantragt werden.

Art. 424

Der Beistand oder die Beisténdin ist verpflichtet, nicht aufschiebbare
Geschifte weiterzufiihren, bis der Nachfolger oder die Nachfolgerin
das Amt Ubernimmt, sofern die Erwachsenenschutzbehorde nichts
anderes anordnet. Diese Bestimmung gilt nicht fiir den Berufsbeistand
oder die Berufsbeistindin.

Art. 425

1 Endet das Amt, so erstattet der Beistand oder die Beistdndin der
Erwachsenenschutzbehdrde den Schlussbericht und reicht gegebenen-
falls die Schlussrechnung ein. Die Erwachsenenschutzbehérde kann
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den Berufsbeistand oder die Berufsbeistindin von dieser Pflicht ent-
binden, wenn das Arbeitsverhiltnis endet.

2 Die Erwachsenenschutzbehorde priift und genehmigt den Schluss-
bericht und die Schlussrechnung auf die gleiche Weise wie die perio-
dischen Berichte und Rechnungen.

3 Sie stellt den Schlussbericht und die Schlussrechnung der betroffe-
nen Person oder deren Erben und gegebenenfalls der neuen Beistdndin
oder dem neuen Beistand zu und weist diese Personen gleichzeitig auf
die Bestimmungen iiber die Verantwortlichkeit hin.

4 Sie teilt ihnen zudem mit, ob sie den Beistand oder die Beistindin
entlastet oder die Genehmigung des Schlussberichts oder der Schluss-
rechnung verweigert hat.

Dritter Abschnitt: Die fiirsorgerische Unterbringung

Art. 426

I Eine Person, die an einer psychischen Stérung oder an geistiger
Behinderung leidet oder schwer verwahrlost ist, darf in einer geeigne-
ten Einrichtung untergebracht werden, wenn die nétige Behandlung
oder Betreuung nicht anders erfolgen kann.

2 Die Belastung und der Schutz von Angehdrigen und Dritten sind zu
beriicksichtigen.

3 Die betroffene Person wird entlassen, sobald die Voraussetzungen
fiir die Unterbringung nicht mehr erfiillt sind.

4 Die betroffene oder eine ihr nahestehende Person kann jederzeit um
Entlassung ersuchen. Uber dieses Gesuch ist ohne Verzug zu ent-
scheiden.

Art. 427

1' Will eine Person, die an einer psychischen Stérung leidet und frei-
willig in eine Einrichtung eingetreten ist, diese wieder verlassen, so
kann sie von der drztlichen Leitung der Einrichtung fiir hochstens drei
Tage zuriickbehalten werden, wenn sie:

1. sich selbst an Leib und Leben geféhrdet; oder

2. das Leben oder die kdrperliche Integritdt Dritter ernsthaft ge-
fahrdet.

2Nach Ablauf der Frist kann die betroffene Person die Einrichtung
verlassen, wenn nicht ein vollstreckbarer Unterbringungsentscheid
vorliegt.

3 Die betroffene Person wird schriftlich darauf aufmerksam gemacht,
dass sie das Gericht anrufen kann.
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Art. 428

I Fiir die Anordnung der Unterbringung und die Entlassung ist die
Erwachsenenschutzbehorde zustindig.

2Sie kann im Einzelfall die Zustindigkeit fiir die Entlassung der
Einrichtung iibertragen.

Art. 429

1 Die Kantone konnen Arzte und Arztinnen bezeichnen, die neben der
Erwachsenenschutzbehérde eine Unterbringung wihrend einer vom
kantonalen Recht festgelegten Dauer anordnen diirfen. Die Dauer darf
hochstens sechs Wochen betragen.

2 Die édrztliche Unterbringung fillt spétestens nach Ablauf der festge-
legten Dauer dahin, sofern nicht ein vollstreckbarer Unterbringungs-
entscheid der Erwachsenenschutzbehérde vorliegt.

3 Uber die Entlassung entscheidet die Einrichtung.

Art. 430

I Die Arztin oder der Arzt untersucht persénlich die betroffene Person
und hort sie an.

2 Der Unterbringungsentscheid enthilt mindestens folgende Angaben:
1. Ortund Datum der Untersuchung;
2. Name der Arztin oder des Arztes;
3. Befund, Griinde und Zweck der Unterbringung;
4. die Rechtsmittelbelehrung.

3"Das Rechtsmittel hat keine aufschiebende Wirkung, sofern die
Arztin oder der Arzt oder das zustidndige Gericht nichts anderes ver-
fiigt.

4 Ein Exemplar des Unterbringungsentscheids wird der betroffenen
Person ausgehindigt; ein weiteres Exemplar wird der Einrichtung bei
der Aufnahme der betroffenen Person vorgelegt.

5 Die Arztin oder der Arzt informiert, sofern moglich, eine der betrof-
fenen Person nahestehende Person schriftlich {iber die Unterbringung
und die Befugnis, das Gericht anzurufen.

Art. 431

I Die Erwachsenenschutzbehorde iiberpriift spétestens sechs Monate
nach Beginn der Unterbringung, ob die Voraussetzungen noch erfiillt
sind und ob die Einrichtung weiterhin geeignet ist.
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2 Sie fiihrt innerhalb von weiteren sechs Monaten eine zweite Uber-
priifung durch. Anschliessend fiihrt sie die Uberpriifung so oft wie
ndtig, mindestens aber jéhrlich durch.

Art. 432

Jede Person, die in einer Einrichtung untergebracht wird, kann eine
Person ihres Vertrauens beiziehen, die sie wihrend des Aufenthalts
und bis zum Abschluss aller damit zusammenhdngenden Verfahren
unterstiitzt.

Art. 433

1' Wird eine Person zur Behandlung einer psychischen Stérung in einer
Einrichtung untergebracht, so erstellt die behandelnde Arztin oder der
behandelnde Arzt unter Beizug der betroffenen Person und gegebe-
nenfalls ihrer Vertrauensperson einen schriftlichen Behandlungsplan.

2 Die Arztin oder der Arzt informiert die betroffene Person und deren
Vertrauensperson iiber alle Umstinde, die im Hinblick auf die in
Aussicht genommenen medizinischen Massnahmen wesentlich sind,
insbesondere iiber deren Griinde, Zweck, Art, Modalitdten, Risiken
und Nebenwirkungen, iiber Folgen eines Unterlassens der Behandlung
sowie iiber allfallige alternative Behandlungsmoglichkeiten.

3 Der Behandlungsplan wird der betroffenen Person zur Zustimmung
unterbreitet. Bei einer urteilsunfdhigen Person ist eine allféllige Pati-
entenverfiigung zu beriicksichtigen.

4 Der Behandlungsplan wird der laufenden Entwicklung angepasst.

Art. 434

I'Fehlt die Zustimmung der betroffenen Person, so kann die Chef-
arztin oder der Chefarzt der Abteilung die im Behandlungsplan vor-
gesehenen medizinischen Massnahmen schriftlich anordnen, wenn:

1. ohne Behandlung der betroffenen Person ein ernsthafter ge-
sundheitlicher Schaden droht oder das Leben oder die kérper-
liche Integritit Dritter ernsthaft gefahrdet ist;

2. die betroffene Person beziiglich ihrer Behandlungsbediirftig-
keit urteilsunféhig ist; und

3. keine angemessene Massnahme zur Verfligung steht, die we-
niger einschneidend ist.

2 Die Anordnung wird der betroffenen Person und ihrer Vertrauens-
person verbunden mit einer Rechtsmittelbelehrung schriftlich mitge-
teilt.
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Art. 435

I'In einer Notfallsituation konnen die zum Schutz der betroffenen
Person oder Dritter unerldsslichen medizinischen Massnahmen sofort
ergriffen werden.

2Tst der Einrichtung bekannt, wie die Person behandelt werden will,
so wird deren Wille beriicksichtigt.

Art. 436

1 Besteht eine Riickfallgefahr, so versucht die behandelnde Arztin
oder der behandelnde Arzt mit der betroffenen Person vor deren
Entlassung Behandlungsgrundsétze fiir den Fall einer erneuten Unter-
bringung in der Einrichtung zu vereinbaren.

2 Das Austrittsgespréch ist zu dokumentieren.

Art. 437
I Die Kantone regeln die Nachbetreuung.

2 Sie konnen ambulante Massnahmen vorsehen.

Art. 438

Auf Massnahmen, die die Bewegungsfreiheit der betroffenen Perso-
nen in der Einrichtung einschrinken, sind die Bestimmungen iiber die
Einschrankung der Bewegungsfreiheit in Wohn- oder Pflegeeinrich-
tungen sinngeméss anwendbar. Vorbehalten bleibt die Anrufung des
Gerichts.

Art. 439

I Die betroffene oder eine ihr nahestehende Person kann in folgenden
Féllen schriftlich das zustédndige Gericht anrufen:

1.  Dbei drztlich angeordneter Unterbringung;
2. bei Zurlickbehaltung durch die Einrichtung;

3. bei Abweisung eines Entlassungsgesuchs durch die Einrich-
tung;

4. bei Behandlung einer psychischen Stdrung ohne Zustimmung;
5. bei Massnahmen zur Einschrankung der Bewegungsfreiheit.

2 Die Frist zur Anrufung des Gerichts betrdgt zehn Tage seit Mittei-
lung des Entscheids. Bei Massnahmen zur Einschrankung der Bewe-
gungsfreiheit kann das Gericht jederzeit angerufen werden.

3 Das Verfahren richtet sich sinngemiss nach den Bestimmungen iiber
das Verfahren vor der gerichtlichen Beschwerdeinstanz.
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4 Jedes Begehren um gerichtliche Beurteilung ist unverziiglich an das
zustindige Gericht weiterzuleiten.

Zwolfter Titel: Organisation
Erster Abschnitt: Behorden und ortliche Zustindigkeit

Art. 440

I Die Erwachsenenschutzbehorde ist eine Fachbehorde. Sie wird von
den Kantonen bestimmit.

2 Sie fillt ihre Entscheide mit mindestens drei Mitgliedern. Die Kan-
tone konnen fiir bestimmte Geschéfte Ausnahmen vorsehen.

3 Sie hat auch die Aufgaben der Kindesschutzbehorde.

Art. 441
1 Die Kantone bestimmen die Aufsichtsbehorden.

2 Der Bundesrat kann Bestimmungen {iber die Aufsicht erlassen.

Art. 442

I Zusténdig ist die Erwachsenenschutzbehérde am Wohnsitz der
betroffenen Person. Ist ein Verfahren rechtshingig, so bleibt die
Zustandigkeit bis zu dessen Abschluss auf jeden Fall erhalten.

2 st Gefahr im Verzug, so ist auch die Behorde am Ort zusténdig, wo
sich die betroffene Person aufhdlt. Trifft diese Behorde eine Mass-
nahme, so benachrichtigt sie die Wohnsitzbehorde.

3 Fur eine Beistandschaft wegen Abwesenheit ist auch die Behorde
des Ortes zustindig, wo das Vermogen in seinem Hauptbestandteil
verwaltet worden oder der betroffenen Person zugefallen ist.

4 Die Kantone sind berechtigt, fiir ihre Biirgerinnen und Biirger, die
Wohnsitz im Kanton haben, statt der Wohnsitzbehorde die Behorde
des Heimatortes zusténdig zu erkldren, sofern auch die Unterstiitzung
bediirftiger Personen ganz oder teilweise der Heimatgemeinde obliegt.

5 Wechselt eine Person, fiir die eine Massnahme besteht, ihren Wohn-
sitz, so iibernimmt die Behorde am neuen Ort die Massnahme ohne
Verzug, sofern keine wichtigen Griinde dagegen sprechen.



Schweizerisches Zivilgesetzbuch

A. Melderechte
und -pflichten

B. Priifung der
Zustandigkeit

C. Vorsorgliche
Massnahmen

D. Verfahrens-
grundsitze

Zweiter Abschnitt: Verfahren

Erster Unterabschnitt:
Vor der Erwachsenenschutzbehorde

Art. 443

1 Jede Person kann der Erwachsenenschutzbehdrde Meldung erstatten,
wenn eine Person hilfsbediirftig erscheint. Vorbehalten bleiben die
Bestimmungen {iber das Berufsgeheimnis.

2Wer in amtlicher Tatigkeit von einer solchen Person erfdhrt, ist
meldepflichtig. Die Kantone kdnnen weitere Meldepflichten vorsehen.

Art. 444

I Die Erwachsenenschutzbehorde priift ihre Zustdndigkeit von Amtes
wegen.

2 Halt sie sich nicht fiir zustdndig, so iiberweist sie die Sache unver-
ziiglich der Behorde, die sie als zustidndig erachtet.

3 Zweifelt sie an ihrer Zustindigkeit, so pflegt sie einen Meinungsaus-
tausch mit der Behorde, deren Zustiandigkeit in Frage kommt.

4Kann im Meinungsaustausch keine Einigung erzielt werden, so
unterbreitet die zuerst befasste Behorde die Frage ihrer Zustindigkeit
der gerichtlichen Beschwerdeinstanz.

Art. 445

I Die Erwachsenenschutzbehérde trifft auf Antrag einer am Verfahren
beteiligten Person oder von Amtes wegen alle fiir die Dauer des Ver-
fahrens notwendigen vorsorglichen Massnahmen. Sie kann insbeson-
dere eine Massnahme des Erwachsenenschutzes vorsorglich anordnen.

2 Bei besonderer Dringlichkeit kann sie vorsorgliche Massnahmen
sofort ohne Anhdrung der am Verfahren beteiligten Personen treffen.
Gleichzeitig gibt sie diesen Gelegenheit zur Stellungnahme; anschlies-
send entscheidet sie neu.

3 Gegen Entscheide iiber vorsorgliche Massnahmen kann innert zehn
Tagen nach deren Mitteilung Beschwerde erhoben werden.

Art. 446

I Die Erwachsenenschutzbehorde erforscht den Sachverhalt von
Amtes wegen.

2 Sie zieht die erforderlichen Erkundigungen ein und erhebt die not-
wendigen Beweise. Sie kann eine geeignete Person oder Stelle mit
Abklarungen beauftragen. Notigenfalls ordnet sie das Gutachten einer
sachverstdndigen Person an.
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3 Sie ist nicht an die Antrdge der am Verfahren beteiligten Personen
gebunden.

4 Sie wendet das Recht von Amtes wegen an.

Art. 447

I Die betroffene Person wird persdnlich angehort, soweit dies nicht als
unverhéltnisméssig erscheint.

2Im Fall einer fiirsorgerischen Unterbringung hort die Erwachsenen-
schutzbehorde die betroffene Person in der Regel als Kollegium an.

Art. 448

I Die am Verfahren beteiligten Personen und Dritte sind zur Mitwir-
kung bei der Abklérung des Sachverhalts verpflichtet. Die Erwachse-
nenschutzbehdrde trifft die zur Wahrung schutzwiirdiger Interessen
erforderlichen Anordnungen. Nétigenfalls ordnet sie die zwangsweise
Durchsetzung der Mitwirkungspflicht an.

2 Arztinnen und Arzte, Zahnirztinnen und Zahnirzte, Apothekerinnen
und Apotheker und Hebammen sowie ihre Hilfspersonen sind nur
dann zur Mitwirkung verpflichtet, wenn die geheimnisberechtigte
Person sie dazu ermichtigt hat oder die vorgesetzte Stelle sie auf
Gesuch der Erwachsenenschutzbehdrde vom Berufsgeheimnis ent-
bunden hat.

3 Nicht zur Mitwirkung verpflichtet sind Geistliche, Rechtsanwiltin-
nen und Rechtsanwilte, Verteidigerinnen und Verteidiger, Mediato-
rinnen und Mediatoren sowie ehemalige Beistdndinnen und Beisténde,
die fiir das Verfahren ernannt wurden.

4 Verwaltungsbehorden und Gerichte geben die notwendigen Akten
heraus, erstatten Bericht und erteilen Auskiinfte, soweit nicht schutz-
wiirdige Interessen entgegenstehen.

Art. 449

I'Ist eine psychiatrische Begutachtung unerlédsslich und kann diese
nicht ambulant durchgefiihrt werden, so weist die Erwachsenen-
schutzbehorde die betroffene Person zur Begutachtung in eine geeig-
nete Einrichtung ein.

2 Die Bestimmungen iiber das Verfahren bei fiirsorgerischer Unter-
bringung sind sinngemaéss anwendbar.

Art. 449a

Die Erwachsenenschutzbehdrde ordnet wenn nétig die Vertretung der
betroffenen Person an und bezeichnet als Beistand oder Beistindin
eine in flirsorgerischen und rechtlichen Fragen erfahrene Person.
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1. Akteneinsicht

J. Mitteilungs-
pflicht

A. Beschwerde-
objekt und
Beschwerde-
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B. Beschwerde-
griinde

Art. 449b

I Die am Verfahren beteiligten Personen haben Anspruch auf Akten-
einsicht, soweit nicht iiberwiegende Interessen entgegenstehen.

2 Wird einer am Verfahren beteiligten Person die Einsichtnahme in ein
Aktenstiick verweigert, so wird auf dieses nur abgestellt, wenn ihr die
Behorde von seinem fiir die Sache wesentlichen Inhalt miindlich oder
schriftlich Kenntnis gegeben hat.

Art. 449c¢

Die Erwachsenenschutzbehérde macht dem Zivilstandsamt Mittei-
lung, wenn:

1. sie eine Person wegen dauernder Urteilsunfahigkeit unter um-
fassende Beistandschaft stellt;

2. fur eine dauernd urteilsunfdhige Person ein Vorsorgeauftrag
wirksam wird.

Zweiter Unterabschnitt:
Vor der gerichtlichen Beschwerdeinstanz

Art. 450

I Gegen Entscheide der Erwachsenenschutzbehdrde kann Beschwerde
beim zustindigen Gericht erhoben werden.

2 Zur Beschwerde befugt sind:
1. die am Verfahren beteiligten Personen;
2. die der betroffenen Person nahestehenden Personen;

3. Personen, die ein rechtlich geschiitztes Interesse an der Auf-
hebung oder Anderung des angefochtenen Entscheids haben.

3 Die Beschwerde ist beim Gericht schriftlich und begriindet einzu-
reichen.

Art. 450a
I Mit der Beschwerde kann geriigt werden:
1. Rechtsverletzung;

2. unrichtige oder unvollstdndige Feststellung des rechtserheb-
lichen Sachverhalts;

3. Unangemessenheit.

2Ferner kann wegen Rechtsverweigerung und Rechtsverzogerung
Beschwerde gefiihrt werden.
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Art. 450b

I Die Beschwerdefrist betrdgt dreissig Tage seit Mitteilung des Ent-
scheids. Diese Frist gilt auch fiir beschwerdeberechtigte Personen,
denen der Entscheid nicht mitgeteilt werden muss.

2 Bei einem Entscheid auf dem Gebiet der fiirsorgerischen Unterbrin-
gung betrdgt die Beschwerdefrist zehn Tage seit Mitteilung des Ent-
scheids.

3 Wegen Rechtsverweigerung und Rechtsverzogerung kann jederzeit
Beschwerde gefiihrt werden.

Art. 450c

Die Beschwerde hat aufschiebende Wirkung, sofern die Erwachsenen-
schutzbehorde oder die gerichtliche Beschwerdeinstanz nichts anderes
verfiigt.

Art. 450d

I Die gerichtliche Beschwerdeinstanz gibt der Erwachsenenschutz-
behorde Gelegenheit zur Vernehmlassung.

2 Statt eine Vernehmlassung einzureichen, kann die Erwachsenen-
schutzbehorde den Entscheid in Wiedererwigung ziehen.

Art. 450e

I Die Beschwerde gegen einen Entscheid auf dem Gebiet der fiirsor-
gerischen Unterbringung muss nicht begriindet werden.

2Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung, sofern die
Erwachsenenschutzbehérde oder die gerichtliche Beschwerdeinstanz
nichts anderes verfiigt.

3 Bei psychischen Stérungen muss gestiitzt auf das Gutachten einer
sachverstdndigen Person entschieden werden.

4 Die gerichtliche Beschwerdeinstanz hort die betroffene Person in der
Regel als Kollegium an. Sie ordnet wenn ndtig deren Vertretung an
und bezeichnet als Beistand oder Beistdndin eine in fiirsorgerischen
und rechtlichen Fragen erfahrene Person.

5 Sie entscheidet in der Regel innert fiinf Arbeitstagen seit Eingang der
Beschwerde.
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A. Verschwie-
genheitspflicht
und Auskunft

B. Wirkung der
Massnahmen
gegeniiber
Dritten

Dritter Unterabschnitt: Gemeinsame Bestimmung

Art. 450f

Im Ubrigen sind die Bestimmungen der Zivilprozessordnung sinnge-
miss anwendbar, soweit die Kantone nichts anderes bestimmen.

Vierter Unterabschnitt: Vollstreckung

Art. 450g

I Die Erwachsenenschutzbehdrde vollstreckt die Entscheide auf
Antrag oder von Amtes wegen.

2 Hat die Erwachsenenschutzbehérde oder die gerichtliche Beschwer-
deinstanz im Entscheid bereits Vollstreckungsmassnahmen angeord-
net, so kann dieser direkt vollstreckt werden.

3 Die mit der Vollstreckung betraute Person kann nétigenfalls polizei-
liche Hilfe beanspruchen. Unmittelbare Zwangsmassnahmen sind in
der Regel vorgingig anzudrohen.

Dritter Abschnitt:
Verhiiltnis zu Dritten und Zusammenarbeitspflicht

Art. 451

I Die Erwachsenenschutzbehorde ist zur Verschwiegenheit verpflich-
tet, soweit nicht iiberwiegende Interessen entgegenstehen.

2Wer ein Interesse glaubhaft macht, kann von der Erwachsenen-
schutzbehorde Auskunft iiber das Vorliegen und die Wirkungen einer
Massnahme des Erwachsenenschutzes verlangen.

Art. 452

I Eine Massnahme des Erwachsenenschutzes kann Dritten, auch wenn
sie gutgldubig sind, entgegengehalten werden.

2 Schrinkt die Beistandschaft die Handlungsféhigkeit der betroffenen
Person ein, so ist den Schuldnern mitzuteilen, dass ihre Leistung nur
befreiende Wirkung hat, wenn sie diese dem Beistand oder der
Beistindin erbringen. Vorher kann die Beistandschaft gutgldubigen
Schuldnern nicht entgegengehalten werden.

3 Hat eine Person, fiir die eine Massnahme des Erwachsenenschutzes
besteht, andere zur irrtimlichen Annahme ihrer Handlungsféhigkeit
verleitet, so ist sie ihnen fiir den dadurch verursachten Schaden ver-
antwortlich.
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Art. 453

1 Besteht die ernsthafte Gefahr, dass eine hilfsbediirftige Person sich
selbst gefahrdet oder ein Verbrechen oder Vergehen begeht, mit dem
sie jemanden korperlich, seelisch oder materiell schwer schadigt, so
arbeiten die Erwachsenenschutzbehorde, die betroffenen Stellen und
die Polizei zusammen.

2 Personen, die dem Amts- oder Berufsgeheimnis unterstehen, sind in
einem solchen Fall berechtigt, der Erwachsenenschutzbehdrde Mittei-
lung zu machen.

Vierter Abschnitt: Verantwortlichkeit

Art. 454

I Wer im Rahmen der behoérdlichen Massnahmen des Erwachsenen-
schutzes durch widerrechtliches Handeln oder Unterlassen verletzt
wird, hat Anspruch auf Schadenersatz und, sofern die Schwere der
Verletzung es rechtfertigt, auf Genugtuung.

2 Der gleiche Anspruch besteht, wenn sich die Erwachsenenschutz-
behorde oder die Aufsichtsbehorde in den anderen Bereichen des
Erwachsenenschutzes widerrechtlich verhalten hat.

3 Haftbar ist der Kanton; gegen die Person, die den Schaden verur-
sacht hat, steht der geschidigten Person kein Ersatzanspruch zu.

4 Fir den Riickgriff des Kantons auf die Person, die den Schaden
verursacht hat, ist das kantonale Recht massgebend.

Art. 455

I Der Anspruch auf Schadenersatz oder Genugtuung verjahrt ein Jahr
nach dem Tag, an dem die geschédigte Person Kenntnis vom Schaden
erhalten hat, jedenfalls aber zehn Jahre nach dem Tag der schidigen-
den Handlung.

2 Wird der Anspruch aus einer strafbaren Handlung hergeleitet, fir die
das Strafrecht eine langere Verjahrungsfrist vorschreibt, so gilt diese
Frist.

3 Beruht die Verletzung auf der Anordnung oder Durchfiihrung einer
Dauermassnahme, so beginnt die Verjdhrung des Anspruchs gegen-
iiber dem Kanton nicht vor dem Wegfall der Dauermassnahme oder
ihrer Weiterfithrung durch einen anderen Kanton.
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C. Haftung nach
Auftragsrecht

Art. 456

Die Haftung der vorsorgebeauftragten Person sowie diejenige des
Ehegatten, der eingetragenen Partnerin oder des eingetragenen Part-
ners einer urteilsunfiahigen Person oder des Vertreters oder der Vertre-
terin bei medizinischen Massnahmen, soweit es sich nicht um den
Beistand oder die Beistindin handelt, richtet sich nach den Bestim-
mungen des Obligationenrechts? iiber den Auftrag.

2. Weitere Bestimmungen des Zivilgesetzbuches werden wie folgt geéndert:

2. Voraussetzun-

gen

a. Im Allgemei-
nen

b. Volljdhrigkeit

d. Urteilsfahig-
keit

III. Handlungs-
unfahigkeit

1. Im Allgemei-
nen

7 SR220

Ersatz von Ausdriicken

In folgenden Bestimmungen des Zivilgesetzbuches wird der Ausdruck
«Vormundschaftsbehorde» oder «vormundschaftliche Aufsichtsbe-
horde» durch «Kindesschutzbehordey ersetzt und werden die entspre-
chenden grammatikalischen Anderungen vorgenommen:

Art. 131 Abs. 1, 134 Abs. 1 und 3, 145 Abs. 2, 146 Abs. 2 Ziff. 2, 147
Abs. 1, 179 Abs. 1 zweiter Teilsatz, 265 Abs. 3, 265a Abs. 2, 265d
Abs. 1, 273 Abs. 2, 275 Abs. 1, 287 Abs. 1 und 2, 288 Abs. 2 Ziff. 1,
290, 298a Abs. 1, 307 Abs. 1 und 2, 308 Abs. 1, 309, 310, 316, 320
Abs. 2,322 Abs. 2, 324 Abs. 1, 325.

Art. 13
Die Handlungsféhigkeit besitzt, wer volljahrig und urteilsfahig ist.

Art. 14
Volljdhrig ist, wer das 18. Lebensjahr zuriickgelegt hat.

Art. 16

Urteilsfahig im Sinne dieses Gesetzes ist jede Person, der nicht wegen
ihres Kindesalters, infolge geistiger Behinderung, psychischer Sto-
rung, Rausch oder dhnlicher Zustinde die Fahigkeit mangelt, ver-
nunftgeméss zu handeln.

Art. 17

Handlungsunféhig sind urteilsunfahige Personen, Minderjéhrige sowie
Personen unter umfassender Beistandschaft.
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Art. 19 Randtitel sowie Abs. 1 und 2

I Urteilsfahige handlungsunfidhige Personen kdnnen nur mit Zustim-
mung ihres gesetzlichen Vertreters Verpflichtungen eingehen oder
Rechte aufgeben.

2 Ohne diese Zustimmung vermdgen sie Vorteile zu erlangen, die
unentgeltlich sind, sowie geringfiigige Angelegenheiten des tdglichen
Lebens zu besorgen.

Art. 19a

I Sofern das Gesetz nichts anderes bestimmt, kann der gesetzliche
Vertreter die Zustimmung ausdriicklich oder stillschweigend im
Voraus geben oder das Geschift nachtréglich genehmigen.

2 Der andere Teil wird frei, wenn die Genehmigung nicht innerhalb
einer angemessenen Frist erfolgt, die er selber ansetzt oder durch das
Gericht ansetzen lasst.

Art. 19b

1 Erfolgt die Genehmigung des gesetzlichen Vertreters nicht, so kann
jeder Teil die vollzogenen Leistungen zuriickfordern. Die handlungs-
unféhige Person haftet jedoch nur insoweit, als die Leistung in ihrem
Nutzen verwendet worden ist oder als sie zur Zeit der Riickforderung
noch bereichert ist oder sich boswillig der Bereicherung entdussert hat.

2 Hat die handlungsunféhige Person den andern Teil zur irrtiimlichen
Annahme ihrer Handlungsfahigkeit verleitet, so ist sie ihm fiir den
verursachten Schaden verantwortlich.

Art. 19¢

I Urteilsfdhige handlungsunfahige Personen iiben die Rechte, die
ihnen um ihrer Personlichkeit willen zustehen, selbststindig aus;
vorbehalten bleiben Fille, in welchen das Gesetz die Zustimmung des
gesetzlichen Vertreters vorsieht.

2 Fir urteilsunfahige Personen handelt der gesetzliche Vertreter,
sofern nicht ein Recht so eng mit der Personlichkeit verbunden ist,
dass jede Vertretung ausgeschlossen ist.

Art. 19d

Die Handlungsfahigkeit kann durch eine Massnahme des Erwachse-
nenschutzes eingeschrinkt werden.
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c. Wohnsitz
Minderjéahriger

d. Wohnsitz
Volljahriger

unter umfassen-

der Beistand-
schaft

A. Fehlende
Verwaltung

Art. 23 Abs. 1

I Der Wohnsitz einer Person befindet sich an dem Orte, wo sie sich
mit der Absicht dauernden Verbleibens aufhilt; der Aufenthalt zum
Zweck der Ausbildung oder die Unterbringung einer Person in einer
Erziehungs- oder Pflegeeinrichtung, einem Spital oder einer Strafan-
stalt begriindet fiir sich allein keinen Wohnsitz.

Art. 25 Randtitel und Abs. 2

2 Bevormundete Kinder haben ihren Wohnsitz am Sitz der Kindes-
schutzbehorde.

Art. 26

Volljahrige unter umfassender Beistandschaft haben ihren Wohnsitz
am Sitz der Erwachsenenschutzbehorde.

Art. 39 Abs. 2 Ziff. 2
2 Zum Personenstand gehoren insbesondere:

2. die personen- und familienrechtliche Stellung einer Person wie
die Volljahrigkeit, die Abstammung, die Ehe;

Art. 89a
Bisheriger Art. 89bis

Dritter Titel: Die Sammelvermogen

Art. 89b

1'Ist bei offentlicher Sammlung fiir gemeinniitzige Zwecke nicht fiir
die Verwaltung oder Verwendung des Sammelvermdgens gesorgt, so
ordnet die zustéindige Behorde das Erforderliche an.

2Sie kann fir das Sammelvermdgen einen Sachwalter oder eine
Sachwalterin ernennen oder es einem Verein oder einer Stiftung mit
moglichst gleichartigem Zweck zuwenden.

3 Auf die Sachwalterschaft sind die Vorschriften iiber die Beistand-
schaften im Erwachsenenschutz sinngemiss anwendbar.
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B. Zustindigkeit

Art. 89¢

1 Zusténdig ist der Kanton, in dem das Sammelvermdgen in seinem
Hauptbestandteil verwaltet worden ist.

2 Sofern der Kanton nichts anderes bestimmt, ist die Behorde zustin-
dig, die die Stiftungen beaufsichtigt.

Art. 90 Abs. 2

2 Minderjéhrige werden ohne Zustimmung des gesetzlichen Vertreters
durch ihre Verlobung nicht verpflichtet.

Art. 94 Abs. 2
Aufgehoben

Art. 102 Abs. 1

I Die Trauung ist oOffentlich und findet in Anwesenheit von zwei
volljéhrigen und urteilsfdhigen Zeuginnen oder Zeugen statt.

Art. 133 Abs. 1 zweiter Satz

... Der Unterhaltsbeitrag kann tiber den Eintritt der Volljahrigkeit
hinaus festgelegt werden.

Art. 134 Abs. 4

4 Hat das Gericht iiber die Anderung der elterlichen Sorge oder des
Unterhaltsbeitrages fiir das minderjéhrige Kind zu befinden, so regelt
es notigenfalls auch den personlichen Verkehr neu; in den andern
Fillen entscheidet die Kindesschutzbehdrde iiber die Anderung des
personlichen Verkehrs.

Art. 135 Abs. 28

2Wird eine Neufestsetzung von Unterhaltsbeitragen fiir das voll-
jahrige Kind verlangt, so richtet sich die Zustindigkeit nach den
Bestimmungen iiber die Unterhaltspflicht der Eltern.

Art. 176 Abs. 3

3 Haben die Ehegatten minderjahrige Kinder, so trifft das Gericht nach
den Bestimmungen iiber die Wirkungen des Kindesverhéltnisses die
ndtigen Massnahmen.

8 Bei Inkrafttreten der Zivilprozessordnung vom 19. Dezember 2008 (BB1 2009 21) wird
Art. 135 Abs. 2 aufgehoben oder gegenstandslos.
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Art. 183 Abs. 2

2 Minderjéhrige sowie volljéhrige Personen unter einer Beistandschaft,
die den Abschluss eines Ehevertrags umfasst, bediirfen der Zustim-
mung ihres gesetzlichen Vertreters.

Art. 256 Abs. 1 Ziff. 2

I Die Vermutung der Vaterschaft kann beim Gericht angefochten
werden:

2. vom Kind, wenn wihrend seiner Minderjéhrigkeit der gemein-
same Haushalt der Ehegatten aufgehdrt hat.

Art. 256¢ Abs. 2

2 Die Klage des Kindes ist spétestens ein Jahr nach Erreichen der
Volljdhrigkeit zu erheben.

Art. 259 Abs. 2 Ziff 2
2 Die Anerkennung kann angefochten werden:

2. vom Kind, oder nach seinem Tode von den Nachkommen,
wenn wihrend seiner Minderjahrigkeit der gemeinsame Haus-
halt der Ehegatten aufgehort hat oder die Anerkennung erst
nach Vollendung seines zwdlften Altersjahres ausgesprochen
worden ist;

Art. 260 Abs. 2

21st der Anerkennende minderjdhrig, steht er unter umfassender
Beistandschaft oder hat die Erwachsenenschutzbehdrde eine entspre-
chende Anordnung getroffen, so ist die Zustimmung seines gesetz-
lichen Vertreters notwendig.

Art. 260c Abs. 2

2 Die Klage des Kindes kann in jedem Fall bis zum Ablauf eines
Jahres nach Erreichen der Volljdhrigkeit erhoben werden.

Art. 263 Abs. 1 Ziff. 2

I Die Klage kann vor oder nach der Niederkunft angebracht werden,
ist aber einzureichen:

2. vom Kind vor Ablauf eines Jahres nach Erreichen der Voll-
jahrigkeit.
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A. Adoption
Minderjéhriger

I. Allgemeine
Voraussetzungen

B. Adoption
einer volljahri-
gen Person

II. Heimat

176

Art. 264 Randtitel

Art. 266 Randltitel, Abs. 1 Einleitungssatz und Ziff. 2 sowie Abs. 3

I Fehlen Nachkommen, so darf eine volljahrige Person adoptiert
werden:

2.  wenn ihr wahrend ihrer Minderjahrigkeit die Adoptiveltern
wenigstens fiinf Jahre lang Pflege und Erzichung erwiesen
haben,

3Im Ubrigen sind die Bestimmungen iiber die Adoption Minderjih-
riger sinngemadss anwendbar.

Art. 267a

Das minderjdhrige Kind erhélt anstelle seines bisherigen Kantons- und
Gemeindebiirgerrechts dasjenige seiner Adoptiveltern.

Art. 268 Abs. 3

3 Wird das Kind nach Einreichung des Gesuches volljdhrig, so bleiben
die Bestimmungen iiber die Adoption Minderjdhriger anwendbar,
wenn deren Voraussetzungen vorher erfiillt waren.

Art. 269c¢ Abs. 2

2Wer diese Vermittlung berufsmissig oder im Zusammenhang mit
seinem Beruf betreibt, bedarf einer Bewilligung; die Vermittlung durch
die Kindesschutzbehdrde bleibt vorbehalten.

Art. 273 Abs. 1

L Eltern, denen die elterliche Sorge oder Obhut nicht zusteht, und das
minderjahrige Kind haben gegenseitig Anspruch auf angemessenen
personlichen Verkehr.

Art. 277 Abs. 1

I Die Unterhaltspflicht der Eltern dauert bis zur Volljahrigkeit des
Kindes.

Art. 289 Abs. 1

I Der Anspruch auf Unterhaltsbeitridge steht dem Kind zu und wird,
solange das Kind minderjéhrig ist, durch Leistung an dessen gesetz-
lichen Vertreter oder den Inhaber der Obhut erfiillt.
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Art. 296
A.Vorausset- 1 Dje Kinder stehen, solange sie minderjéhrig sind, unter elterlicher
zungen
I. Im Allgemei- Sorge.

en 2 Eltern, die minderjihrig sind oder unter umfassender Beistandschaft

stehen, haben keine elterliche Sorge.

Art. 298 Abs. 2 und 3

21st die Mutter minderjéhrig oder gestorben, ist ihr die elterliche
Sorge entzogen oder steht sie unter umfassender Beistandschaft, so
iibertragt die Kindesschutzbehdrde die elterliche Sorge dem Vater
oder bestellt dem Kind einen Vormund, je nachdem, was das Wohl
des Kindes erfordert.

3 Auf gemeinsamen Antrag der Eltern kann die Kindesschutzbehorde
die elterliche Sorge von einem Elternteil auf den anderen iibertragen.

Art. 298a Abs. 2 und 3

2 Auf Begehren eines Elternteils oder des Kindes oder von Amtes
wegen regelt die Kindesschutzbehorde die Zuteilung neu, wenn dies
wegen wesentlicher Verdnderung der Verhéltnisse zum Wohl des
Kindes geboten ist.

3 Stirbt ein Elternteil und ist die elterliche Sorge gemeinsam ausgeiibt
worden, so steht sie dem iiberlebenden Elternteil zu.

Art. 304 Abs. 3

3 Die Eltern diirfen in Vertretung des Kindes keine Biirgschaften
eingehen, keine Stiftungen errichten und keine Schenkungen vorneh-
men, mit Ausnahme der {iblichen Gelegenheitsgeschenke.

Art. 305 Randtitel und Abs. 1

zégle(cighses;ellung 1 Das urteilsfdhige Kind unter elterlicher Sorge kann im Rahmen des
Personenrechts durch eigenes Handeln Rechte und Pflichten begriin-
den und hochstpersonliche Rechte ausiiben.

Art. 306 Abs. 2 und 3

2 Sind die Eltern am Handeln verhindert oder haben sie in einer Ange-
legenheit Interessen, die denen des Kindes widersprechen, so ernennt
die Kindesschutzbehdrde einen Beistand oder regelt diese Angelegen-
heit selber.

3 Bei Interessenkollision entfallen von Gesetzes wegen die Befugnisse
der Eltern in der entsprechenden Angelegenheit.
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IV. Entziehung
der elterlichen
Sorge

1. Von Amtes
wegen

2. Mit Einver-
stdndnis der
Eltern

VI. Verfahren

1. Im Allgemei-

nen

2. Anhé6rung
des Kindes

3. Vertretung
des Kindes
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Art. 311 Randtitel und Abs. 1 Einleitungssatz

1'Sind andere Kindesschutzmassnahmen erfolglos geblieben oder
erscheinen sie von vornherein als ungeniigend, so entzieht die Kindes-
schutzbehorde die elterliche Sorge:

Art. 312 Randtitel und Einleitungssatz

Die Kindesschutzbehdrde entzieht die elterliche Sorge:

Art. 314

I Die Bestimmungen iiber das Verfahren vor der Erwachsenenschutz-
behorde sind sinngeméss anwendbar.

2 Die Kindesschutzbehérde kann in geeigneten Fiéllen die Eltern zu
einem Mediationsversuch auffordern.

3 Errichtet die Kindesschutzbehorde eine Beistandschaft, so hélt sie im
Entscheiddispositiv die Aufgaben des Beistandes und allfdllige
Beschrankungen der elterlichen Sorge fest.

Art. 314a

' Das Kind wird durch die Kindesschutzbehdrde oder durch eine
beauftragte Drittperson in geeigneter Weise personlich angehdrt,
soweit nicht sein Alter oder andere wichtige Griinde dagegen spre-
chen.

2Im Protokoll der Anhérung werden nur die fiir den Entscheid
wesentlichen Ergebnisse festgehalten. Die Eltern werden iiber diese
Ergebnisse informiert.

3 Das urteilsfahige Kind kann die Verweigerung der Anhérung mit
Beschwerde anfechten.

Art. 314a"

I Die Kindesschutzbehorde ordnet wenn notig die Vertretung des
Kindes an und bezeichnet als Beistand eine in fiirsorgerischen und
rechtlichen Fragen erfahrene Person.

2 Die Kindesschutzbehorde priift die Anordnung der Vertretung insbe-
sondere, wenn:

1. die Unterbringung des Kindes Gegenstand des Verfahrens ist;

2. die Beteiligten beziiglich der Regelung der elterlichen Sorge
oder beziiglich wichtiger Fragen des personlichen Verkehrs
unterschiedliche Antrége stellen.

3 Der Beistand des Kindes kann Antrdge stellen und Rechtsmittel
einlegen.
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4. Unterbringung
in einer
geschlossenen
Einrichtung oder
psychiatrischen
Klinik

F. Ende der
Verwaltung

1. Riickerstattung

Art. 314b

I'Muss das Kind in einer geschlossenen Einrichtung oder in einer
psychiatrischen Klinik untergebracht werden, so sind die Bestimmun-
gen des Erwachsenenschutzes iiber die fiirsorgerische Unterbringung
sinngemdss anwendbar.

2 Tst das Kind urteilsféhig, so kann es selber das Gericht anrufen.

Art. 315 Abs. 1

I Die Kindesschutzmassnahmen werden von der Kindesschutzbehérde
am Wohnsitz des Kindes angeordnet.

Art. 315a Abs. 1 und 3 Einleitungssatz

I Hat das Gericht, das fiir die Ehescheidung oder den Schutz der
ehelichen Gemeinschaft zustéindig ist, die Beziehungen der Eltern zu
den Kindern zu gestalten, so trifft es auch die nétigen Kindesschutz-
massnahmen und betraut die Kindesschutzbehérde mit dem Vollzug.

3 Die Kindesschutzbehdrde bleibt jedoch befugt:

Art. 315b Abs. 2

2 In den tibrigen Féllen ist die Kindesschutzbehdrde zustindig.

Art. 318 Abs. 2 und 3

2 Stirbt ein Elternteil, so hat der iiberlebende Elternteil der Kindes-
schutzbehorde ein Inventar tiber das Kindesvermdgen einzureichen.

3 Erachtet es die Kindesschutzbehorde nach Art und Grésse des Kin-
desvermdgens und nach den personlichen Verhiltnissen der Eltern fiir
angezeigt, so ordnet sie die Inventaraufnahme oder die periodische
Rechnungsstellung und Berichterstattung an.

Art. 326

Endet die elterliche Sorge oder Verwaltung, so haben die Eltern das
Kindesvermdgen aufgrund einer Abrechnung dem volljéhrigen Kind
oder seinem gesetzlichen Vertreter herauszugeben.
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A. Grundsatz

B. Rechtsstel-

lung
I. Des Kindes

II. Des Vor-
munds
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Fiinfter Abschnitt: Minderjihrige unter Vormundschaft

Art. 327a

Steht ein Kind nicht unter elterlicher Sorge, so ernennt ihm die Kin-
desschutzbehorde einen Vormund.

Art. 327b

Das Kind unter Vormundschaft hat die gleiche Rechtsstellung wie das
Kind unter elterlicher Sorge.

Art. 327¢
I Dem Vormund stehen die gleichen Rechte zu wie den Eltern.

2 Die Bestimmungen des Erwachsenenschutzes, namentlich iiber die
Ernennung des Beistands, die Fiithrung der Beistandschaft und die
Mitwirkung der Erwachsenenschutzbehorde, sind sinngemaiss
anwendbar.

3Muss das Kind in einer geschlossenen Einrichtung oder in einer
psychiatrischen Klinik untergebracht werden, so sind die Bestimmun-
gen des Erwachsenenschutzes iiber die fiirsorgerische Unterbringung
sinngeméss anwendbar.

Art. 333 Abs. 1 und 2

I Verursacht ein Hausgenosse, der minderjéhrig oder geistig behindert
ist, unter umfassender Beistandschaft steht oder an einer psychischen
Storung leidet, einen Schaden, so ist das Familienhaupt dafiir haftbar,
insofern es nicht darzutun vermag, dass es das iibliche und durch die
Umstédnde gebotene Mass von Sorgfalt in der Beaufsichtigung beo-
bachtet hat.

2 Das Familienhaupt ist verpflichtet, dafiir zu sorgen, dass aus dem
Zustand eines Hausgenossen mit einer geistigen Behinderung oder
einer psychischen Stérung weder fiir diesen selbst noch fiir andere
Gefahr oder Schaden erwéchst.

Art. 334 Abs. 1

' Volljdhrige Kinder oder Grosskinder, die ihren Eltern oder Gross-
eltern in gemeinsamem Haushalt ihre Arbeit oder ihre Einkiinfte
zugewendet haben, kdnnen hierfiir eine angemessene Entschiddigung
verlangen.
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B. Erbvertrag

V. Urteilsunfa-
hige Nachkom-
men

6. Bei Nach-
erbeneinsetzung

Art. 468

I Wer urteilsfihig ist und das 18. Altersjahr zuriickgelegt hat, kann als
Erblasser einen Erbvertrag abschliessen.

2 Personen unter einer Beistandschaft, die den Abschluss eines Erbver-
trags umfasst, bediirfen der Zustimmung ihres gesetzlichen Vertreters.

Art. 492a

1'Ist ein Nachkomme dauernd urteilsunfahig und hinterlédsst er weder
Nachkommen noch einen Ehegatten, so kann der Erblasser eine Nach-
erbeneinsetzung auf den Uberrest anordnen.

2 Die Nacherbeneinsetzung fillt von Gesetzes wegen dahin, wenn der
Nachkomme wider Erwarten urteilsfahig wird.

Art. 531

Eine Nacherbeneinsetzung ist gegeniiber einem pflichtteilsberechtig-
ten Erben im Umfang des Pflichtteils ungiiltig; vorbehalten bleibt die
Bestimmung iiber urteilsunfahige Nachkommen.

Art. 544 Abs. 1% und 2

Ibis Erfordert es die Wahrung seiner Interessen, so errichtet die Kin-
desschutzbehorde eine Beistandschaft.

2Wird das Kind tot geboren, so féllt es fiir den Erbgang ausser
Betracht.

Art. 553 Abs. 1
I Die Aufnahme eines Inventars wird angeordnet, wenn:

1. ein minderjdhriger Erbe unter Vormundschaft steht oder zu
stellen ist;

2. ein Erbe dauernd und ohne Vertretung abwesend ist;

einer der Erben oder die Erwachsenenschutzbehérde es ver-
langt;

4. ein volljdhriger Erbe unter umfassender Beistandschaft steht
oder unter sie zu stellen ist.

Art. 554 Abs. 3

3 Stand die verstorbene Person unter einer Beistandschaft, welche die
Vermogensverwaltung umfasst, so obliegt dem Beistand auch die
Erbschaftsverwaltung, sofern nichts anderes angeordnet wird.
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V. Erwachsenen-
schutz

1. Bestehende
Massnahmen

2. Hangige
Verfahren

Schlusstitel:
Anwendungs- und Einfithrungsbestimmungen

Art. 14

1 Fiir den Erwachsenenschutz gilt das neue Recht, sobald die Ande-
rung vom 19. Dezember 2008 in Kraft getreten ist.

2 Personen, die nach bisherigem Recht entmiindigt worden sind,
stehen mit dem Inkrafttreten des neuen Rechts unter umfassender
Beistandschaft. Die Erwachsenenschutzbehérde nimmt von Amtes
wegen so bald wie moglich die erforderlichen Anpassungen an das
neue Recht vor. So lange die Behorde im Fall erstreckter elterlicher
Sorge nicht anders entschieden hat, sind die Eltern von der Inventar-
pflicht, der Pflicht zur periodischen Berichterstattung und Rechnungs-
ablage und der Pflicht, fiir bestimmte Geschifte die Zustimmung
einzuholen, befreit.

3 Die tibrigen nach bisherigem Recht angeordneten Massnahmen
fallen spitestens drei Jahre nach dem Inkrafttreten der Anderung vom
19. Dezember 2008 dahin, sofern die Erwachsenenschutzbehorde sie
nicht in eine Massnahme des neuen Rechts tiberfiihrt hat.

4 Hat ein Arzt gestiitzt auf Artikel 3975 Absatz 2 in der Fassung vom
1. Januar 198110 fiir eine psychisch kranke Person eine unbefristete
fiirsorgerische Freiheitsentziehung angeordnet, so bleibt diese Mass-
nahme bestehen. Die Einrichtung teilt der Erwachsenenschutzbehdrde
spétestens sechs Monate nach dem Inkrafttreten des neuen Rechts mit,
ob sie die Voraussetzungen der Unterbringung weiterhin fiir erfiillt
erachtet. Die Erwachsenenschutzbehérde nimmt nach den Bestim-
mungen iiber die periodische Uberpriifung die erforderlichen Abkli-
rungen vor und bestitigt gegebenenfalls den Unterbringungsentscheid.

Art. 14a

I Hiingige Verfahren werden mit dem Inkrafttreten der Anderung vom
19. Dezember 2008!! von der neu zustindigen Behorde weitergefiihrt.

2 Das neue Verfahrensrecht findet Anwendung.

3 Die Behorde entscheidet dariiber, ob und wieweit das bisherige
Verfahren ergénzt werden muss.

9  SR...;BBI2009 141
10 AS 1980 31; BBI 1977 I1I 1
11 SR ...; BB12009 141
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Art. 52 Abs. 3 und 4

3 Die kantonalen Anordnungen zum Registerrecht bediirfen der
Genehmigung des Bundes.

4 Die iibrigen kantonalen Anordnungen sind dem Bundesamt fiir Justiz
zur Kenntnis zu bringen.

IT

Die Anderung bisherigen Rechts wird im Anhang geregelt.

I

1 Dieses Gesetz untersteht dem fakultativen Referendum.

2 Der Bundesrat bestimmt das Inkrafttreten.

Standerat, 19. Dezember 2008 Nationalrat, 19. Dezember 2008
Der Prisident: Alain Berset Die Prisidentin: Chiara Simoneschi-Cortesi
Der Sekretér: Philippe Schwab Der Sekretir: Pierre-Hervé Freléchoz

Datum der Ver6ffentlichung: 6. Januar 200912
Ablauf der Referendumsfrist: 16. April 2009

12 BBI12009 141
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Anhang
(Ziff. 1)

Anderung anderer Erlasse

Die nachstehenden Bundesgesetze werden wie folgt gedndert:

1. Biirgerrechtsgesetz vom 29. September 195213

Ersatz eines Ausdrucks

In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindigy durch «minder-
jahrign ersetzt und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen
vorgenommen: Artikel 1 Absdtze 2 und 3, 4 Absatz 3 erster Satz, 6 Absatz 3, 7, S8a
Absatz 1, 30 Absatz 1 und 33.

Art. 34 Randtitel und Abs. 1

Minderjahrige 1 Minderjdhrige konnen das Gesuch um Einbiirgerung nur durch ihren
gesetzlichen Vertreter einreichen.

Art. 35

Volljahrigkeit  Volljahrigkeit und Minderjdhrigkeit im Sinne dieses Gesetzes richten
sich nach schweizerischem Recht (Art. 14 des Zivilgesetzbuches!4).

Art. 42 Abs. 1 zweiter Satz
... Fiir Minderjahrige gilt Artikel 34 sinngemiss.

Art. 44 Abs. 1 erster Halbsatz

I'In die Entlassung werden die minderjdhrigen, unter der elterlichen
Sorge des Entlassenen stehenden Kinder einbezogen; ...

2. Ausweisgesetz vom 22. Juni 2001!5

Ersatz von Ausdriicken:

U In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindige» durch «minder-
jéhrige» ersetzt: Artikel 2 Absatz 5 und 11 Absatz 1 Buchstabe h.

13 SR 141.0
14 SR 210; BB12009 141
15 SR 143.1
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2 In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindige und entmiindigte
Personen» durch «Minderjahrige und Personen unter umfassender Beistandschafty
ersetzt: Artikel 5 Absatz 1 dritter!6 Satz, 11 Absatz 1 Buchstabe g und 13 Absatz 1
Buchstabe c.

3 In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «gesetzliche Vertretung» durch
«gesetzlicher Vertreter» ersetzt: Artikel 2 Absatz 5, 5 Absatz 1 dritter!” Satz, 11
Absatz 1 Buchstabe h.

3. Bundesgesetz vom 17. Dezember 197618 iiber die politischen Rechte

Art. 2 Ausschluss vom Stimmrecht

Als vom Stimmrecht ausgeschlossene Entmiindigte im Sinne von Artikel 136
Absatz 1 der Bundesverfassung gelten Personen, die wegen dauernder Urteils-
unfdhigkeit unter umfassender Beistandschaft stehen oder durch eine vorsorge-
beauftragte Person vertreten werden.

4. Bundesgesetz vom 19. Dezember 197519 iiber die politischen Rechte
der Auslandschweizer

Art. 4 Ausschluss vom Stimmrecht

Als vom Stimmrecht ausgeschlossene Entmiindigte im Sinne von Artikel 136
Absatz 1 der Bundesverfassung gelten Personen:

a. die nach schweizerischem Recht wegen dauernder Urteilsunféhigkeit unter
umfassender Beistandschaft stehen oder durch eine vorsorgebeauftragte
Person vertreten werden;

b. fiir die nach ausldndischem Recht wegen dauernder Urteilsunféhigkeit eine
Massnahme des Erwachsenenschutzes besteht, welche die Handlungsfahig-
keit entfallen lésst.

16 Bei Inkrafttreten der Anderung des Ausweisgesetzes aufgrund des BB v. 13. Juni 2008
iiber die Genehmigung und die Umsetzung des Notenaustauschs zwischen der Schweiz
und der Europdischen Gemeinschaft betreffend die Ubernahme der Verordnung (EG)
Nr. 2252/2004 iiber biometrische Pdsse und Reisedokumente (BB1 2008 5309) befindet
sich der zu ersetzende Ausdruck im zweiten Satz.

17 Bei Inkrafttreten der Anderung des Ausweisgesetzes aufgrund des BB v. 13. Juni 2008
iiber die Genehmigung und die Umsetzung des Notenaustauschs zwischen der Schweiz
und der Europdischen Gemeinschaft betreffend die Ubernahme der Verordnung (EG)
Nr. 2252/2004 tiber biometrische Pdsse und Reisedokumente (BB1 2008 5309) befindet
sich der zu ersetzende Ausdruck im zweiten Satz.

18 SR 161.1

19 SR161.5

185



Schweizerisches Zivilgesetzbuch

5. Bundesgerichtsgesetz vom 17. Juni 200520

Art. 72 Abs. 2 Bst. b Ziff: 5-7
2 Der Beschwerde in Zivilsachen unterliegen auch:

b. offentlich-rechtliche Entscheide, die in unmittelbarem Zusammenhang mit
Zivilrecht stehen, insbesondere Entscheide:

5. auf dem Gebiet der Aufsicht {iber die Willensvollstrecker und -voll-
streckerinnen und andere erbrechtliche Vertreter und Vertreterinnen;

6. auf dem Gebiet des Kindes- und Erwachsenenschutzes.
7. Aufgehoben

6. Sterilisationsgesetz vom 17. Dezember 20042!

Ersatz von Ausdriicken:

In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «vormundschaftliche Aufsichts-
behorde» durch «Erwachsenenschutzbehdrde» ersetzt und werden die entsprechen-
den grammatikalischen Anderungen vorgenommen: Artikel 6 Absatz 2 Buchstabe b
und Absatz 3, 7 Absatz 2 Buchstabe g, und 10 Absatz 1.

Art. 6 Sachiiberschrift und Abs. 1 erster Satz
Sterilisation von Personen unter umfassender Beistandschaft

I Die Sterilisation einer iiber 18-jdhrigen, urteilsfdhigen Person unter umfassender
Beistandschaft darf nur vorgenommen werden, wenn diese iiber den Eingriff
umfassend informiert worden ist und diesem frei und schriftlich zugestimmt hat. ...

Art. 8 Sachiiberschrift und Abs. 1
Zustimmung der Erwachsenenschutzbehorde

I Die Erwachsenenschutzbehorde priift auf Antrag der betroffenen oder einer ihr
nahestehenden Person, ob die Voraussetzungen der Sterilisation erfiillt sind.

Art. 9 Gerichtliche Beurteilung des Entscheids
der Erwachsenenschutzbehorde

Die betroffene oder eine ihr nahestehende Person kann den Entscheid der
Erwachsenenschutzbehdrde innerhalb von 30 Tagen nach seiner Erdffnung bei der
gerichtlichen Beschwerdeinstanz anfechten.

20 SR 173.110
21 SR211.111.1
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Art. 10 Abs. 2

2 Wer eine Person, die unter umfassender Beistandschaft steht oder dauernd
urteilsunféhig ist, sterilisiert hat, meldet den Eingriff innerhalb von 30 Tagen dem
flir das Gesundheitswesen zustidndigen Departement des Kantons oder der von
diesem bezeichneten Stelle.

7. Bundesgesetz vom 22. Juni 200122 zum Haager
Adoptionsiibereinkommen und iiber Massnahmen zum Schutz
des Kindes bei internationalen Adoptionen

Ersatz von Ausdriicken:

UIn den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «Vormundschaftsbehorde»
durch «Kindesschutzbehordey ersetzt: Artikel 7 Absatz 3, 11 Absatz 2, 17 Absatz 1
und 3 und 18.

2 In Artikel 19 Absatz 3 wird der Ausdruck «vormundschaftliche Behorde» durch
«Kindesschutzbehorde» ersetzt.

8. Partnerschaftsgesetz vom 18. Juni 200423

Art. 3 Abs. 2
Aufgehoben

9. Bundesgesetz vom 4. Oktober 199124 iiber das biuerliche Bodenrecht

Ersatz von Ausdriicken:

In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindige» durch «minder-
jéhrige» ersetzt: Artikel 12 Absatz 1, 24 Absatz 5, 26 Absatz 3 und 55 Absatz 6.

10. Obligationenrecht2s

Art. 35 Abs. 1

I Die durch Rechtsgeschift erteilte Erméchtigung erlischt, sofern nicht
das Gegenteil bestimmt ist oder aus der Natur des Geschifts hervor-
geht, mit dem Verlust der entsprechenden Handlungsféahigkeit, dem

22 SR 211.221.31
23 SR 211.231

24 SR 211.412.11
25 SR220
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1bis. Melde-
pflicht

188

Konkurs, dem Tod oder der Verschollenerkldrung des Vollmacht-
gebers oder des Bevollméchtigten.

Art. 134 Abs. 1 Ziff. 2
I Die Verjdhrung beginnt nicht und steht still, falls sie begonnen hat:

2. fiir Forderungen der urteilsunféhigen Person gegen die vorsor-
gebeauftragte Person, solange der Vorsorgeauftrag wirksam ist;

Art. 240 Abs. 2 und 3

2 Aus dem Vermégen eines Handlungsunfdhigen diirfen nur iibliche
Gelegenheitsgeschenke ausgerichtet werden. Die Verantwortlichkeit
des gesetzlichen Vertreters bleibt vorbehalten.

3 Aufgehoben

Art. 397a

Wird der Auftraggeber voraussichtlich dauernd urteilsunfihig, so
muss der Beauftragte die Erwachsenenschutzbehérde am Wohnsitz
des Auftraggebers benachrichtigen, wenn eine solche Meldung zur
Interessenwahrung angezeigt erscheint.

Art. 405 Abs. 1

I Der Auftrag erlischt, sofern nicht das Gegenteil vereinbart ist oder
aus der Natur des Geschifts hervorgeht, mit dem Verlust der entspre-
chenden Handlungsfahigkeit, dem Konkurs, dem Tod oder der Ver-
schollenerkldrung des Auftraggebers oder des Beauftragten.

Art. 545 Abs. 1 Ziff. 3
I Die Gesellschaft wird aufgelost:

3. wenn der Liquidationsanteil eines Gesellschafters zur Zwangs-
verwertung gelangt oder ein Gesellschafter in Konkurs fallt
oder unter umfassende Beistandschaft gestellt wird;

Art. 619 Abs. 2 zweiter Satz

2 ... Dagegen haben der Tod und die Errichtung einer umfassenden
Beistandschaft fiir den Kommanditér nicht die Auflésung der Gesell-
schaft zur Folge.

Art. 928 Abs. 2
Aufgehoben
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11. Gerichtsstandsgesetz vom 24. Mirz 200026

Art. 1 Abs. 2 Bst. a
2 Vorbehalten bleiben die Bestimmungen iiber die Zustindigkeit:

a. auf dem Gebiet des Kindes- und Erwachsenenschutzes;

12. Bundesgesetz vom 11. April 188927 iiber Schuldbetreibung
und Konkurs

Art. 60 erster Satz

Wird ein Verhafteter betrieben, welcher keinen Vertreter hat, so setzt
ihm der Betreibungsbeamte eine Frist zur Bestellung eines solchen. ...

Art. 68¢

1. Minderjahri- 1 Jst der Schuldner minderjéhrig, so werden die Betreibungsurkunden

ger Schuldner

dem gesetzlichen Vertreter zugestellt. Im Fall einer Beistandschaft

nach Artikel 325 ZGB?28 erhalten der Beistand und die Inhaber der
elterlichen Sorge die Betreibungsurkunden, sofern die Ernennung des

Beistands dem Betreibungsamt mitgeteilt worden ist.

2 Stammt die Forderung jedoch aus einem bewilligten Geschéftsbe-
trieb oder steht sie im Zusammenhang mit der Verwaltung des
Arbeitsverdienstes oder des freien Vermdgens durch eine minderjih-
rige Person (Art. 321 Abs. 2, 323 Abs. 1 und 3276 ZGB), so werden
die Betreibungsurkunden dem Schuldner und dem gesetzlichen Ver-

treter zugestellt.

Art. 68d

2. Volljahriger 1 Jgt ein Beistand oder eine vorsorgebeauftragte Person fiir die Ver-

Schuldner unter

ciner Massnah-  MmOgensverwaltung des volljahrigen Schuldners zustindig und hat die
me des Erwach-  Erwachsenenschutzbehorde dies dem Betreibungsamt mitgeteilt, so
werden die Betreibungsurkunden dem Beistand oder der vorsorge-

senenschutzes

beauftragten Person zugestellt.

2Tst die Handlungsféhigkeit des Schuldners nicht eingeschréinkt, so

werden die Betreibungsurkunden auch diesem zugestellt.

26

wird Ziffer 11 aufgehoben oder gegenstandslos.
27 SR 281.1
28 SR 210; BBI 2009 141

SR 272; bei Inkrafttreten der Zivilprozessordnung vom 19. Dezember 2008 (BB1 2009 21)
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Art. 111 Abs. 1 Ziff. 2 und 3 sowie Abs. 2

' An der Pfindung konnen ohne vorgingige Betreibung innert
40 Tagen nach ihrem Vollzug teilnehmen:

2. die Kinder des Schuldners fiir Forderungen aus dem elter-
lichen Verhéltnis und volljdhrige Personen fiir Forderungen
aus einem Vorsorgeauftrag (Art. 360-369 ZGB29);,

3. die volljahrigen Kinder und die Grosskinder des Schuldners
fiir die Forderungen aus den Artikeln 334 und 334bis ZGB;

2 Die Personen nach Absatz 1 Ziffern 1 und 2 kdnnen ihr Recht nur
geltend machen, wenn die Pfindung wihrend der Ehe, der eingetrage-
nen Partnerschaft, des elterlichen Verhiltnisses oder der Wirksamkeit
des Vorsorgeauftrags oder innert eines Jahres nach deren Ende erfolgt
ist; die Dauer eines Prozess- oder Betreibungsverfahrens wird dabei
nicht mitgerechnet. Anstelle der Kinder oder einer Person unter einer
Massnahme des Erwachsenenschutzes kann auch die Kindes- und
Erwachsenenschutzbehorde die Anschlusserklérung abgeben.

13. Bundesgesetz vom 18. Dezember 198730 iiber das
Internationale Privatrecht

IV. Volljéhrig-

keit

Art. 45a

Minderjahrige mit Wohnsitz in der Schweiz werden mit der Ehe-
schliessung in der Schweiz oder mit der Anerkennung der im Ausland
geschlossenen Ehe volljéhrig.

Gliederungstitel vor Art. 85

5. Kapitel:
Vormundschaft, Erwachsenenschutz und
andere Schutzmassnahmen

14. Strafgesetzbuch3!

Ersatz von Ausdriicken:

!'In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindig» durch «minder-
jéhrigy ersetzt und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen
vorgenommen: Artikel 97 Absatz 2 und 4, 188 Ziffer 1, 195 und 219 Absatz 1.

29
30
31
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SR 210; BB12009 141

SR 291
SR 311.0
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2 In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «Unmiindige» durch «Minder-
jahrigen ersetzt und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen
vorgenommen: Artikel 5 Randltitel, 187 Randltitel, 213 Absatz 2 und Gliederungstitel
vor Artikel 363.

Entziehen von
Minderjéhrigen

Mitteilungs-
pflicht

Mitteilungsrecht

Art. 30 Abs. 2 zweiter Satz und Abs. 3

2 ... Steht sie unter Vormundschaft oder unter umfassender Beistand-
schaft, so steht das Antragsrecht auch der Erwachsenenschutzbehorde
zu.

3 Ist die verletzte Person minderjéhrig oder steht sie unter umfassender
Beistandschaft, so ist auch sie zum Antrag berechtigt, wenn sie urteils-
fahig ist.

Art. 62¢c Abs. 5

5 Halt die zustdndige Behorde bei Aufhebung der Massnahme eine
Massnahme des Erwachsenenschutzes fiir angezeigt, so teilt sie dies
der Erwachsenenschutzbehdrde mit.

Art. 220

Wer eine minderjéhrige Person dem Inhaber des Obhutsrechts entzieht
oder sich weigert, sie ihm zuriickzugeben, wird, auf Antrag, mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe bestraft.

Art. 349 Abs. 1 Bst. b

I Der Bund fithrt zusammen mit den Kantonen ein automatisiertes
Personen- und Sachfahndungssystem (RIPOL) zur Unterstiitzung von
Behorden des Bundes und der Kantone bei der Erfiillung folgender
gesetzlicher Aufgaben:

b. Anhaltung bei Massnahmen des Kindes- oder Erwachsenen-
schutzes;

Art. 363

Stellt die zusténdige Behorde bei der Verfolgung von strafbaren Hand-
lungen gegeniiber Minderjdhrigen fest, dass weitere Massnahmen
erforderlich sind, so informiert sie sofort die Kindesschutzbehorde.

Art. 364

Ist an einem Minderjéhrigen eine stratbare Handlung begangen wor-
den, so sind die an das Amts- oder das Berufsgeheimnis (Art. 320 und
321) gebundenen Personen berechtigt, dies in seinem Interesse der
Kindesschutzbehdrde zu melden.
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Art. 365 Abs. 2 Bst. k

2 Das Register dient der Unterstiitzung von Behorden des Bundes und
der Kantone bei der Erfiillung folgender Aufgaben:

k. Anordnung oder Aufhebung von Massnahmen des Kindes-
oder Erwachsenenschutzes.

15. Bundesgesetz vom 22. Mirz 197432 iiber das Verwaltungsstrafrecht

Art. 23 Abs. 3

3 Der urteilsfahige Minderjahrige kann neben dem Inhaber der elter-
lichen Sorge, dem Vormund oder dem Beistand selbstindig die
Rechtsmittel ergreifen.

16. Rechtshilfegesetz vom 20. Miirz 198133

Art. 64 Abs. 2 Bst. b

2 Ist die im Ausland verfolgte Tat in der Schweiz straflos, sind Massnahmen nach
Artikel 63, welche die Anwendung prozessualen Zwanges erfordern, zuléssig:

b. zur Verfolgung von Taten, die sexuelle Handlungen mit Minderjéhrigen
darstellen.

17. Waffengesetz vom 20. Juni 199734

Art. 8 Abs. 2 Bst. b
2 Keinen Waffenerwerbsschein erhalten Personen, die:

b. unter umfassender Beistandschaft stehen oder durch eine vorsorgebeauf-
tragte Person vertreten werden;

32 SR 313.0
33 SR351.1
34 SR 514.54; BB1 2007 4567

192



Schweizerisches Zivilgesetzbuch

18. Bundesgesetz vom 14. Dezember 199035 iiber
die direkte Bundessteuer

Ersatz von Ausdriicken:

In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «Gewalty durch «Sorge» ersetzt
und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen vorgenommen:
Artikel 9 Sachiiberschrift und Absatz 2 erster Halbsatz, 13 Absatz 3 Buchstabe a, 23
Buchstabe f; 33 Absatz 1 Buchstabe c, 105 Absatz 2, 155 Absatz 1 und 216 Absatz 2.

Art. 157 Abs. 4

4 Der Inventaraufnahme miissen mindestens ein handlungsfdhiger Erbe und der
gesetzliche Vertreter minderjéhriger oder unter umfassender Beistandschaft ste-
hender Erben oder die vorsorgebeauftragte Person beiwohnen.

Art. 159 Abs. 2 erster Satz

2 Ordnet die Erwachsenenschutzbehorde oder das Gericht eine Inventaraufnahme an,
so wird eine Ausfertigung des Inventars der Inventarbehdrde zugestellt. ...

19. Bundesgesetz vom 14. Dezember 19903¢ iiber die Harmonisierung
der direkten Steuern der Kantone und Gemeinden

Ersatz von Ausdriicken:

In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «Gewalty durch «Sorge» ersetzt
und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen vorgenommen:
Artikel 3 Absatz 3 zweiter Satz, 7 Absatz 4 Buchstabe g, 9 Absatz 2 Buchstabe c und
54 Absatz 2.

20. Fortpflanzungsmedizingesetz vom 18. Dezember 199837

Art. 3 Abs. 2 Bst. b
2 Sie diirfen nur bei Paaren angewendet werden:

b. die auf Grund ihres Alters und ihrer personlichen Verhéltnisse voraus-
sichtlich bis zur Volljahrigkeit des Kindes fiir dessen Pflege und Erziehung
sorgen konnen.

35 SR 642.11
36 SR 642.14
37 SR 810.11
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21. Transplantationsgesetz vom 8. Oktober 200438

Ersatz von Ausdriicken:

!'In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «miindig» durch «volljahrigy»
ersetzt und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen vorgenom-
men: Artikel 12 Buchstabe a, 13 Absatz 2 Buchstabe c.

2 In den folgenden Bestimmungen wird der Ausdruck «unmiindigy» durch «minder-
jahrign ersetzt und werden die entsprechenden grammatikalischen Anderungen
vorgenommen: Artikel 13 Sachiiberschrift, Absatz 1, Absatz 2 Buchstaben a und g,
69 Absatz 1 Buchstabe f.

22. Betaubungsmittelgesetz vom 3. Oktober 195139

Art. 15b Abs. 140

I Betdubungsmittelabhéngige Personen konnen nach den Bestimmungen des Zivil-
gesetzbuches?! iiber die fiirsorgerische Unterbringung in einer geeigneten Einrich-
tung untergebracht, behandelt oder zuriickbehalten werden.

23. Heilmittelgesetz vom 15. Dezember 200042

Art. 55 Sachiiberschrifi, Abs. 1 Einleitungssatz, Bst. a und c, Abs. 2 Einleitungssatz

Klinische Versuche an minderjdhrigen, unter umfassender
Beistandschaft stehenden oder urteilsunféhigen Personen

I Klinische Versuche mit Heilmitteln an minderjéhrigen Personen und an volljah-
rigen Personen, die unter umfassender Beistandschaft stehen oder urteilsunfihig
sind, diirfen nur durchgefiihrt werden, wenn:

a. mit dem Versuch an volljdhrigen und urteilsfdhigen Personen keine ver-
gleichbaren Erkenntnisse erzielt werden kdnnen;

c. die urteilsfdhigen, aber minderjdhrigen oder unter umfassender Beistand-
schaft stehenden Personen eingewilligt haben;

2 Klinische Versuche, die den Versuchspersonen keinen unmittelbaren Nutzen
bringen, diirfen ausnahmsweise an minderjdhrigen Personen und an volljahrigen
Personen, die unter umfassender Beistandschaft stehen oder urteilsunfdhig sind,
durchgefiihrt werden, wenn zudem:

38 SR 810.21

39 SR 812.121 .

40 Bei Inkrafitreten der Anderung vom 20. Mirz 2008 (BBI 2008 2269) wird Art. 15b Abs. 1
aufgehoben oder gegenstandlos.

4l SR 210; BB1 2009 141

42 SR 812.21

194



Schweizerisches Zivilgesetzbuch

Art. 56 Bst. a Ziff. 1

In medizinischen Notfallsituationen diirfen ausnahmsweise klinische Versuche
durchgefiihrt werden, wenn:

a. ein Verfahren vorgesehen ist, das von der zustdndigen Ethikkommission
genehmigt worden ist und innert niitzlicher Frist erlaubt:

1. die Zustimmung der gesetzlichen Vertreterin oder des gesetzlichen
Vertreters minderjéhriger, unter umfassender Beistandschaft stehender
oder urteilsunféhiger Personen einzuholen,

24. Arbeitsgesetz vom 13. Miirz 19644

Art. 32 Abs. 1 erster Satz

I Erkrankt der Jugendliche, erleidet er einen Unfall oder erweist er
sich als gesundheitlich oder sittlich gefdhrdet, so ist der Inhaber der
elterlichen Sorge oder der Vormund zu benachrichtigen. ...

25. Arbeitsvermittlungsgesetz vom 6. Oktober 198944

Art. 34a Abs. 1 Bst. e

I'Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Daten im
Einzelfall und auf schriftliches und begriindetes Gesuch hin bekannt gegeben
werden an:

e. die Kindes- und Erwachsenenschutzbehorden nach Artikel 448 Absatz 4

ZGB4.
43 SR 822.11
44 SR 823.11

45 SR 210; BB12009 141
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26. Bundesgesetz vom 20. Dezember 19464 iiber die Alters- und
Hinterlassenenversicherung

Art. 50a Abs. 1 Bst. e Ziff. 6

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Organe, die mit

der Durchfiihrung, der Kontrolle oder der Beaufsichtigung der Durchfiihrung dieses

Gesetzes betraut sind, Daten in Abweichung von Artikel 33 ATSG#7 bekannt geben:
e. im Einzelfall und auf schriftlich begriindetes Gesuch hin:

6. den Kindes- und Erwachsenenschutzbehérden nach Artikel 448
Absatz 4 ZGB48.

27. Bundesgesetz vom 25. Juni 19824 iiber die berufliche Alters-,
Hinterlassenen- und Invalidenvorsorge

Art. 86a Abs. 1 Bst. f

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Daten im Einzel-
fall und auf schriftliches und begriindetes Gesuch hin bekannt gegeben werden an:

f. die Kindes- und Erwachsenenschutzbehorden nach Artikel 448 Absatz 4
ZGB50,

28. Bundesgesetz vom 18. Miirz 19945! iiber die Krankenversicherung

Art. 84a Abs. 1 Bst. h Ziff. 5

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Organe, die mit

der Durchfiihrung, der Kontrolle oder der Beaufsichtigung der Durchfithrung dieses

Gesetzes betraut sind, Daten in Abweichung von Artikel 33 ATSG52 bekannt geben:
h. im Einzelfall und auf schriftlich begriindetes Gesuch hin:

5. den Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrden nach Artikel 448

Absatz 4 ZGB33.

46 SR 831.10

47 SR 830.1

48 SR 210; BB12009 141

49 SR 831.40

50 SR 210; BB12009 141

51 SR 832.10

52 SR 830.1

53 SR 210; BB12009 141
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29. Bundesgesetz vom 20. Miirz 198154 iiber die Unfallversicherung

Art. 97 Abs. 1 Bst. i Ziff: 5

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Organe, die mit
der Durchfiihrung, der Kontrolle oder der Beaufsichtigung der Durchfithrung dieses
Gesetzes betraut sind, Daten in Abweichung von Artikel 33 ATSG55 bekannt geben:

i.  im Einzelfall und auf schriftlich begriindetes Gesuch hin:

5. den Kindes- und Erwachsenenschutzbehorden nach Artikel 448
Absatz 4 ZGB56,

30. Bundesgesetz vom 19. Juni 199257 iiber die Militirversicherung

Art. 95a Abs. 1 Bst. i Ziff. 7

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Organe, die mit
der Durchfiihrung, der Kontrolle oder der Beaufsichtigung der Durchfithrung dieses
Gesetzes betraut sind, Daten in Abweichung von Artikel 33 ATSG58 bekannt geben:

i.  im Einzelfall und auf schriftlich begriindetes Gesuch hin:

7. den Kindes- und Erwachsenenschutzbeh6rden nach Artikel 448
Absatz 4 ZGB%9.

31. Bundesgesetz vom 20. Juni 195260 iiber die Familienzulagen
in der Landwirtschaft

Art. 9 Abs. 4 Bst. b

4 Haben mehrere Personen nach diesem Gesetz oder anderen Bestimmungen einen
Anspruch fiir das gleiche Kind, so steht er der Reihe nach zu:

b. dem Inhaber oder der Inhaberin der elterlichen Sorge;

54 SR 832.20

55 SR 830.1

56 SR 210; BB12009 141
57 SR 833.1

58 SR 830.1

59 SR 210; BB12009 141
60 SR 836.1
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32. Arbeitslosenversicherungsgesetz vom 25. Juni 19826!

Art. 97a Abs. 1 Bst. fZiff- 6

I Sofern kein iiberwiegendes Privatinteresse entgegensteht, diirfen Organe, die mit
der Durchfiihrung, der Kontrolle oder der Beaufsichtigung der Durchfithrung dieses
Gesetzes betraut sind, Daten in Abweichung von Artikel 33 ATSG62 bekannt geben:

f.  im Einzelfall und auf schriftlich begriindetes Gesuch hin:

6. den Kindes- und Erwachsenenschutzbeh6rden nach Artikel 448
Absatz 4 ZGBO3,

33. Zustindigkeitsgesetz vom 24. Juni 197764

Art. 5

Der Aufenthalt in einem Heim, einem Spital oder einer anderen Einrichtung und die
behordliche Unterbringung einer volljdhrigen Person in Familienpflege begriinden
keinen Unterstiitzungswohnsitz.

Art. 7 Sachiiberschrift sowie Abs. 1 und 3 Bst. a
Minderjahrige Kinder

I Das minderjéhrige Kind teilt, unabhéngig von seinem Aufenthaltsort, den Unter-
stiitzungswohnsitz der Eltern oder jenes Elternteils, unter dessen elterlicher Sorge es
steht.

3 Es hat eigenen Unterstiitzungswohnsitz:

a. am Sitz der Kindesschutzbehorde, unter deren Vormundschaft es steht;

Art. 9 Abs. 3

3 Der Eintritt in ein Heim, ein Spital oder in eine andere Einrichtung sowie die
behordliche Unterbringung einer volljdhrigen Person in Familienpflege beendigen
einen bestehenden Unterstiitzungswohnsitz nicht.

Art. 32 Abs. 3

3 In Hausgemeinschaft lebende Ehegatten, eingetragene Partnerinnen oder Partner
und minderjihrige Kinder mit gleichem Unterstiitzungswohnsitz sind rechnerisch als
ein Unterstiitzungsfall zu behandeln.

61 SR 837.0
62 SR 830.1
63 SR 210; BB12009 141
64 SR 851.1
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34. Bundesgesetz vom 21. Miirz 197365 iiber Fiirsorgeleistungen
an Auslandschweizer

Art. 19 Abs. 2

2 Unterstiitzungen, die jemand vor seiner Volljdhrigkeit oder fiir seine Ausbildung
iiber diesen Zeitpunkt hinaus bezogen hat, werden nicht zuriickgefordert.

35. Bundesgesetz vom 23. Miirz 2001¢¢ iiber das Gewerbe
der Reisenden

Art. 1 Abs. 3 zweiter Satz

3 ... Vorbehalten sind die Bestimmungen des Zivilgesetzbuches¢7 iiber die Sammel-
vermogen.

Art. 4 Abs. 2 Bst. d
2 Zusammen mit dem Bewilligungsgesuch sind folgende Dokumente einzureichen:

d. die Zustimmung des gesetzlichen Vertreters oder der gesetzlichen Vertre-
terin, sofern die gesuchstellende Person minderjahrig ist oder unter umfas-
sender Beistandschaft steht.

65 SR 852.1
66 SR 943.1
67 SR 210; BB12009 141
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